Nabozenska symbolika pravé a levé ruky.
Mezikulturni interpretace Roberta Hertze

Vit Erban

Lidské télo mé mezi ostatnimi symboly zcela vyjimecné postaveni - diky tomu,
Ze je neustale ,,pfi ruce“ a dostupné lidské tvofivosti, nese obzvlasté tézky naklad
kulturni symboliky. Tato symbolika téZi z paradoxu — pouze télo je ndm déno
k zakous$eni jako objekt i subjekt, observaci i introspekci. Télo je vyrazem nasi
identity a jedine¢nosti, ale soucasné skrze néj vstupujeme do vnéjiiho svéta a sta-
vame se na ném bezprostfedné zavisli — v tomto smyslu nalezi t€lo jak jedinci, tak
i $ir§imu spolecenstvi.!

Télo mdme vsichni, coZ z néj ¢ini mimofadné vhodny nastroj symbolické ko-
munikace. Pokud si vymezime symbol jako cokoliv, co vyjadfuje néco jiného,
aniz by k tomu mélo (na rozdil od znaku) ptimy, bezprostiedni vztah, pak je lid-
ské télo hranici, kterou dané a univerzalné srozumitelné znaky plynule pfecha-
zeji v libovolné a konvenéni, kulturné podxhinéné symboly. Diky nejasnosti této
hranice mezi symbolem a znakem jsou symboly odvozené z nadi télesnosti mi-
moiadné trvalé a mocné - zdaji se byt zakotvené v samotné pfirodé, ptirozenosti
byti, v autorité stvofeni. To jim proplijcuje aZ nadpfirozenou, sakralni povahu.
Télesné symboly byvaji vnimany jako skutecné danosti nepfistupné kritickému
soudu, zdjmim a liboviili jednotlivce.

Télo je také prisecikem mezi nauCenymi a vrozenymi vzorci chovéani. Pro-
to musi byt (jako kazda hranice mezi kulturou a piirodou) uzkostlivé stieze-
no - veskeré obyceje, mravy, zdkony a tabu urcujici, jak pouzivat télo, jsou nam
vitépovany s nejvys$i mirou zdvaznosti.

Nazvéme zptsob, jakym kultura pfistupuje k fyziologii a vyuziva ji pro symbo-
lické acely, kulturni manipulaci s télem. A sledujme vynotujici se otazky: je télo
prvotni, uzavienou a hotovou matrici, od niz kultura teprve dodate¢né odvozuje
své reakce a odpovédi? Neni kulturni manipulace s télem naopak zaloZena na do-
date¢ném pretvafeni (¢i pfimo vytvédfeni) télesné ,,pfirozenosti“? Jinymi slovy, je
»pFiroda“ zdrojem ,.kultury®, nebo jejim dodate¢nym vytvorem - prostiedkem

! Srv. Bowie, Fiona, The Anthropology of Religion: An Introduction, Malden: Blackwel Publishing
2003, 40-41.
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lidské sebeidentifikace? A odvozené — jaky vyznam mohou mit pro religionistic-
ky & antropologicky vyzkum télesné symboliky poznatky z anatomie, fyziologie
¢ neurobiologie? Do jaké miry jsou pro lidskou symboliku (a tedy i spole¢enské
védy) relevantni? Zamérem této stati je nabidnout odpovéd pomoci jednoho kla-
sického (byt polozapomenutého) sociologického pfipadu v prise¢iku s aktudlni- - 3
mi poznatky pfirodnich véd. :

Jednim z neséetnych piikladii kulturni manipulace s télem je niboZenskd sym-
bolika pravé a levé ruky. O jeji vyklad se pokusil na pocatku 20. stoleti vynikajici
34k Emila Durkheima, sociolog a etnolog Robert Hertz. Jeho podnéty vak ne- :
vesly ve vieobecnou znamost, a to z diivodd ryze historickych - Robert Hertz byl
ptisluinikem generace francouzskych intelektudld, ktefi padli v zakopech prvni
svétové valky a nestalili sva témata rozpracovat v delSich publikacich.” Pfitom
mél Hertz véechny piedpoklady stat se spolu s Marcelem Maussem viid<i osob-
nosti Durkheimovy Anné sociologique a vyrazné posunout dobové sociologické
my3leni. Piestoze mu nebylo déno zapsat se do déjin sociologie, predznamenal
pozdéjsi trendy ve vyvoji socidlni a kulturni antropologie — o pfeklad jeho studii
do angli¢tiny a dal§ rozpracovéni témat se o Ctyficet let pozdéji zaslouZili zejmé-
na E. E. Evans-Pritchard a jeho Zaci. Z dnesniho hlediska lze Hertze povaZovat :
za predchiidce symbolické antropologie.’ 1

Hertzovym tstfednim tématem, jez nestacil rozvinout do $ife kniZzni mono- %
grafie, byla ,temna stranka lidstvi“ - zlocin, hfich, prohtesek, trest, pokani a od- 4
plata jako eticko-ndboZenské jevy. V tomto kontextu 1ze jeho studii Nadfazenost 1
pravé ruky: studium ndboZenské polarity z roku 1909 povazovat za pripravnou

2 Robert Hertz se narodil 22. &ervna 1881 v Saint Cloud v Zidovské rodiné. Sociologické vzdélan
ziskal na Ecole Normale Supérieure v PafiZi a pfed 1. svétovou vilkou drZel kratce post na Ecole

des Hautes Etudes. Padl 13. dubna roku 1915 pti titoku na némeckou kulometnou pozici nedaleko 1

Marcheville. Jeho dvé studie Contribution a une étude sur la représentation colective de la mort z roku
1907 a La Prééminence de la main droite: étude sur la polarité religieuse z roku 1909 patti k tomu nej- &
Jep$imu z Durkheimovy $koly Anné sociologique. Dile publikoval studie o kultu San Besso v alpské :
vesnici (1913) a o ptibézich vypravénych francouzskymi vojiky na fronté (1915) ~ v nich jako prvni s
z francouzskych sociologii-etnologi prokézal dilezitost terénniho vyzkumu. Posmrtné v roce 1922
byl v edici Marcela Mausse publikovan Hertziv text Le Péché et I"expiation dans les sociétés primitives P
jako tvod k zamylené préci na toto téma. Souhrnné vysly Hertzovy texty v edici a pfekladu Rodney
Needhama, srv. Hertz, Robert, Death and the Right Hand, London: Cohen & West 1960. O Hertzové
sivoté, dile, zdrojich a vlivu na pozdéjsi mySleni viz Parkin, Robert The Dark Side of Humanity: The
Work of Robert Hertz and Its Legacy, Amsterdam: Harwood Academic Publishers 1996.

3V antropologii rozpracovala téma télesnych symbold zejména Zakyneé Evans-Pritcharda Mary Doug-
lasova (napi. Douglas, Mary, Natural Symbols: Explorations in Cosmology, London: Routledge 2003).
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préci, ktera toto Siroké téma zkouma na dilé¢im ptipadu. Hertz si zde v§ima,
jak sociokulturni instituce manipuluji s télesnou pr1rozenost1 a jak ji pouzivaji
k upevnéni své sakralni autority.®

Levoruké déti podstupuji ve vétsiné kultur svérazné odnaucovaci a preuco-
vaci praktiky (levd ruka jim byvé napf. ptivazovina k télu), byvaji za projevy
levorukosti trestany, odrazovany magickymi nebo jinymi sankcemi ¢i alespon
zesméstiovany.® Casto se levé ruce ponechdvaji ¢innosti néjakym zpisobem
nizké, podfadné a necisté.” Jak oviem Hertz dokldda na mnoha etnografickych
ptikladech, symbolicky vyznam, jenZ kultura pfipisuje pravé a levé ruce, dale-
ce piesahuje télesnou anatomii a promitd se do vyznamové klasifikace prostoru
a socidlni struktury. Snad nejndpadnéji se pravoleva ideologie projevuje v oblasti
kosmologickych piedstav. Napfiklad u Maor je

pravé strana ,stranou Zivota' (a sily), zatimco leva strana je ,stranou smrti (a slabosti). Stésti
a zivotodarné vlivy do nas vstupuji zprava a skrze pravou stranu; naopak smrt a nestésti pro-
nikaji do jadra nasi bytosti zleva.®

Podobné, $iroce rozpracované predstavy nachdzime ve v§ech kulturnich okru-
zich - prostupuji déjiny jako hluboka kulturni univerzilie.®

Také v etymologii jazyku se skryvaji ddavné vrstvy téchto vyznamu. Napiiklad
v Cestiné je pravy vyrazem pro skutecnost, pravost ve smyslu autenticity, ale také

4 Hertz se viak zajimal o nové pedagogické metody rozvijejici obourukost jesté pfedtim, neZ si viiml
sociologického aspektu celé problematiky. Needham, Rodney (ed.), Right & Left: Essays on Dual
Symbolic Classification, Chicago - London: The University of Chicago Press 1973, xii.

* Hertzova studie Prééminence de la main droite, poprvé publikované v roce 1909, ¢ekala dlouhou
dobu na své docenéni. Kromé stru¢nych odkazii v dile Emila Durkheima a Marcela Mausse ji rozvi-
nul teprve Edward Evan. Evans-Pritchard v 50. letech, ktery téZ inicioval jeji pteklad do angli¢tiny.
Ten potidil Rodney Needham v roce 1960, kdy ji vydal spolu s jinymi Herzovymi eseji; viz Hertz,
Robert, Death... Od té doby se téma pravolevé symboliky stalo pfedmétem sociologickych, antropo-
logickych a religionistickych vyzkumi.

¢ Mnoho dokladii by se jisté dalo najit i v ¢eské lidové kultufe - napt. babi¢ka autora tohoto ¢lanku
byla jako mladé dévce vytrestdna svoji matkou poté, co byla pfistizena, Ze nakréjela cely tdc nudli
levou rukou - matka ji beze slova préci vytrhla a smetla do kamen.

7 Pokud ma4 ve vyjimecnych pfipadech leva ruka pfednost pfed pravou, byvé to nelastéji zdtvodio-
véno tim, Ze mé blie k srdci. Nékdy je levé ruce ddna piednost i v jejich nizdich atributech - napt.
v zenovém buddhismu pii meditaci ptekryvé leva ruka pravou jako vyraz pfevahy pasivni slozky nad
slozkou aktivni a volni.

8 Hertz, Robert, ,The Pre-eminence of the Right Hand: A Study in Religious Polarity*, in: Needham,
Rodney (ed.), Right & Left: Essays on Dual Symbolic Classification, Chicago - London 1973, 12.

° Podrobné viz Needham, Rodney (ed.), Right.... Tento sbornik vénovany pamétce Roberta Hertze
rozviji a provéfuje jeho podnéty na prikladech mnoha kultur.
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zdkladem pro pravdu, sprévnost, prévo, spravedinost a sprévu ve smyslu dobré
vlady. Pravit znamena mluvit pravdivé. Levy je nejen oznatenim nesikovného
(0bé ruce levé), ale také falesného a nelegitimniho (napt. ve slové levdrna, levota &
levobocek) az do miry zlo¢inu. Etymologicky lze ve slové pravy najit indoevrop-
sky kofen vyznamu sméfujici dopfedu, tedy pfimy Ci rovny, zatimco ve slové levy
se ukryva vyznam ohnutého a kfivého.'® Souvislost pojmu levny i tileva s levou
stranou sice etymologie nepotvrzuje, ale ze symbolického hlediska se k tivaze na-
bizi - pravost mivd hodnotu cenného a vzdcného a prava ruka je rukou sily a viile,
Leva strana tedy miiZze obndset opa¢né atributy.

Zakladni otdzka, kterou si Hertz poklada, zni: je tato vyznamovi klasifikace
ryze symbolickd, konven¢ni, a tedy kulturné podminénd, nebo vychazi z ptiro-
zenych, vrozenych dispozic lidské anatomie a fyziologie?

Je uvétitelné, aby lehky rozdil v mife fyzické sily obou rukou byl dostateény pro tak ostrou
a hlubokou réiznost?!!

Hertz touto otazkou nijak nepopira fyziologickou pfitinu ptevlddajici pravo- =
rukosti. Ze viech dobovych hypotéz vyzdvihuje zejména tu, kters lidsky sklon
k pravorukosti spojuje s mimofddnym rozvojem levé hemisféry v pribéhu an-
tropogeneze. V levé hemisféfe (kterd tidi svalstvo opacné, tedy pravé poloviny
téla) se nachdzi centrum artikulované fe¢i, ktera v pribéhu ,,polidstovani“ sehra-
la rozhodujici dlohu.” Slovy objevitele tohoto centra P. P. Broca: ,,Jsme pravoru-
ci, protoZe jsme levomozci®.® Ptevlddajici pravorukost ma v tomto smyslu zdroj
v pfirozené funk¢ni asymetrii nervovych center a jeji pfi¢ina je ryze organicka.

To, co se vSak poukazem na fyziologii vysvétlit neda, je nepomér mezi absolut-
ni (totdlni) nadvladou pravé ruky a statistickou ¢etnosti ,,opravdovych®, rodilych -

10 Srov. Rejzek Jiti, Cesky etymologicky slovnik, Voznice: Leda 2001, 340, 497. Ptiklady z jinych jazykn
viz Drnkové-Pavlikov4, Zdena - Rizena Syllabova, Zdhada levdctvi a pravdctvi, Praha: Avincenum
1991, 9.

!! Hertz, Robert, ,,The Pre-eminence...* 14.

' Fylogenetické piiliny prevlddajici pravorukosti jsou dodnes pfedmétem mnoha hypotéz - viz Kou-
kolik, Frantisek, Lidsky mozek: Funkcni systémy; normy a poruchy, Praha: Portal 2000, 251-252. Pfes-
toZe mira pravorukosti lidského druhu je v pfirodé vyjime¢nd, mozkova asymetrie je béZnd i u jinych
zivotisnych druhi. Casto je zjevné vazdna na komunikaéni projevy. K evoluci mozkové asymetrie
a laterality podrobné viz napt. Hellige, Joseph B., Hemisferic Asymetry: What's Right and What’s Left,
Cambridge: Harvard University Press 1993, 303-329.

** Preference ruky se nekryje s umisténim fe¢ového centra - 70% levéki jej mé umisténo v levé he-
misféfe jako pravéci, 15% oboustranné a 15% v hemisféfe pravé. (Kuliitak, Petr, Neuropsychologie,
Praha: Portdl 2003, 139).
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pravaki ve spoleCnosti. Podle Hertzova odhadu jsou ve stovce jedincii ptiblizné
dva, ktefi jsou zcela pfirozené levoruci a odolavaji veskerym tlakim na pravoru-
kost — nelze je preudit bez nasledkd tézkych neurologickych poruch. Zna¢né vétsi
je pomér takto pfirozené a nepfeuitelné pravorukych. Mezi témito dvéma ex-
trémy viak kolisé nezanedbatelnd ¢ast jedinct, ktefi, pokud by nebyli vystaveni
kulturné-socidlnimu nétlaku, byli by schopni pouZivat obé ruce stejnou mérou,
pouze s lehkou preferenci pravé ruky."*

K vykladu tohoto nepoméru je tfeba se obrétit na socidlni védy. Pro¢ je k te-
to fyziologicky zakotvené dominaci pravé ruky jesté pfiddvdna autorita spole-
Eenskych instituci?’® Pro¢ je trénovana pouze ta ruka, ktera to u vétSiny jedinci
vlastn& nepotiebuje, zatimco ruce levé (idajné slabé, neobratné a necitlivé) ne-
jsou poskytovany pfileZitosti se jakkoliv zdokonalovat a rozvijet se?

Rozhodné nelze tvrdit, Ze by snahy zdokonalit schopnosti levé ruky byly pte-
dem odsouzeny k netispéchu - z téch nemnohych ptikladt metodického vycvi-
ku (jako pfi hfe na hudebni néstroj &i v chirurgii, v rehabilitaci po nehodéch ¢i
postiZenich) prokazuje leva ruka uzitetnost zcela srovnatelnou se schopnostmi
pravé ruky. Pfesto jsou levoruci v mnoha kulturach vystaveni tvrdému utlaku
a leva ruka je drZena v podfizenosti, pasivité a neaktivité.

Tato ruka podstupuje skutecné mrzaceni, které je o to vyraznéjsi, ze ovliviuje
funkei a nikoliv vnéjéi formu orgénu, Ze je fyziologické a ne anatomické.'

Lze tedy shrnout, Ze leva ruka neni omezena ve svych pfirozenych dispozi-
cich - omezovéna je v moZnosti tyto dispozice naplfiovat a rozvijet.

14 Je zajimavé porovnat Herztiv hruby odhad s poznatky sou¢asné neuropsychologie. Jedna z kla-
sickych teorif pfedpokl4da, Ze geneticky podminény sklon k pravorukosti (tzv. right shift factor) asi
18% populace nem4 — ty lze povaZovat za ,nepravaky“. Polovina z nich (tedy 9%) jsou ,.isti levaci®
Druhou polovinu Ize povaZovat za jedince laterarné nevyhranéné, u kterych rozhodujici roli hraje
(Hertzem zdtiraziiovany) sociokulturni tlak; srv. Koukolik, Frantisek, Lidsky mozek..., 252. Podle
soucasnych vyzkumi viak pouze 1% lidi lze povaZovat za ambidexterni, tedy dokonale obouruké;
viz Healey, Jane M., Levdci a jejich vychova, Praha: Portal 2002, 39. V kazdém pfipadé se ,,pravactvi
a levéctvi povazuji za kontinuum, nikoli za ostfe oddélené vlastnosti“; Koukolik, Frantisek, Lidsky...,
249. Proto se Cetnost levorukosti uvadi v §irokém rozmezi 10-30% populace; viz Kulitik, Petr, Neu-
ropsychologie..., 139. Mirné vét3i podil levaki je mezi muZi neZ Zenami. Z nezndmych divodi je
procento levaké mirné niZ$i mezi Asiaty a Hispénci a ve viech populacich mirné kolisé; srv. Healey,
Jane M., Levdci..., 19-22.

15 Srv. Hertz,Robert, ,The Pre-eminence..." 5.

16 Hertz, Robert, ,The Pre-eminence..." 6. I zde lze najit vyjimky - napf. Inkové levoruké uctivali
a Zufiiové véH, ze levaci pfinddeji $téstf; viz Healey, Jane M., Levdci..., 15). V nékterych typech ang-
lickych a americkych $kol se obourukost rozvijela cilenou vyukou.
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Organick4 asymetrie je soucasné faktem i idedlem. Anatomie je jeji pti¢inou do té miry, do ja-
ké tato asymetrie vyplyva ze struktury organismu; ale af uZ anatomii ptisoudime vliv jakkoliv
silny, nepostatuje ndm k vysvétleni, odkud se vzala tato asymetrie jako ideal a jaky je ditvod
pro jeji existenci."

Zde se ukazuje Hertzova navaznost na $kolu jeho uéitele Emila Durkheima,

Rozdil v hodnoté a funkci mezi obéma stranami naseho téla nabyvé tak ve své krajni mite
ryst socidlni instituce; a studium, které se pokousi podat jeho vysvétleni, spad4 do sociologie,
Presnéji feCeno, jde o to vysledovat piivod imperativu, ktery je naptl esteticky a napil eticky.
Dnesni sekularizované predstavy, které stéle ovlédaji nase chovani, maji pivod v jistém typu
mystiky, v oblasti naboZenskych vér a emoci. Proto musime pétrat po vysvétleni preference
pravé ruky v komparativnim studiu kolektivnich reprezentaci.'s

Podle Durkheima si ¢lovék vytvati smysluplny svét prostfednictvim systema-
tické klasifikace bytosti, véci, jevli a vztahd, pfi¢emz zakladnim stavebnim princi-
pem je mu princip protikladu. Prvotnim protikladem je dvojice posvdtného a pro-
fanniho - od této zékladni duality se odviji dalsi systematizace svéta do opacnych,

protikladnych tfid, jako je ¢isté a necisté, Zivotodarné a smrtici, muzské a Zenské, 5 v
svétlé a temné, vysoké a nizké, nade a cizi, atd. Tyto prvky se pak podle svych s
kvalitativnich rysu sloZité proplétaji a vytvateji symbolickou sit, kter4 je napjats
na osnové tohoto zdkladniho a ptivodniho dualismu nibozenské povahy. e

Jakykoliv kontakt ¢i zdiména bytosti a véci nélezejicich do protikladnych t#id je oboustranné

zhoubnd. Odtud onen nespocet zékazii a tabu, které soucasné chrani oba svéty tim, Ze je udr-

zuji oddélené.”’

To, co podle Hertze ohroZuje soudrznost kolektivniho védomi, neni ani tak . ;
pouZivani jiné ruky neZ pouZiva vét$ina. Je to spiSe neustald a viudyptitomna §
hrozba libovolnosti a zimény dvou stran a tfid, které mé lidské my3leni sklon «
Stépit k polim sakralniho a profanniho a vnimat je jako ostte protikladné. ;

Jak by se moh! mikrokosmos lidského téla vymykat tomuto zakonu polarity, ktery viemu vlad-
ne? (...) Mél by snad byt pouze lidsky organismus kvalitativné symetricky? (...) Takova vy-
jimka by byla nejen nevysvétlitelnou anomalii, ale rozbotila by celou ekonomiku duchovntho
svéta. Lidské télo je v centru stvoieni.?

'7 Hertz, Robert, ,,The Pre-eminence.., 6.
8 Ibid., 6-7.

" Ibid., 7. Srv. Durkheim, Emile, Elementdrni formy nabogenského Zivota: Systém totemismu v Austrd-
lii, Praha: Oikumené 2002, 46-49,
* Ibid., 10.
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Nepfekrocitelnost protikladu posvétna a profanna se tedy odra%i a projevuje
i v nepfekrocitelnosti protikladd, jez jsou od tohoto prvotniho protikladu odvo-
zené.

Profinnimu nenf o nic vice dovoleno misit se s posvétnym, neZ je levé povoleno plést se pravé.
(...) Nadvlada pravé ruky je disledkem i nezbytnou podminkou fadu, ktery ovldda a udrZuje
svét. (...) Zavazné rozdéleni lidského téla do dvou stran je konkrétnim ptipadem a disledkem
dualismu, jenZ je vlastni primitivnimu mysleni.?!

Na ptikladu symbolického rozdéleni lidského téla na pravou a levou stranu
Ize postihnout zptisob, jakym sociokulturni instituce zachazeji s télesnou ,,pfi-
rozenosti". Je tato pfirozenost jejich zdrojem, nebo vytvorem? Podle Hertze neni
anatomie ani fyziologie téla pro vznik kulturnich vyznamu nijak uréujici, je spise
dodatenym podnétem, ktery je dale rozvijen v souladu s jiz hotovou, predem
ptipravenou kulturni symbolikou.

Lehké fyziologické vyhody, jimiZz disponuje prava ruka, jsou pouhou pfilezitosti ke kvalitativ-
nimu rozlideni, jehoZ pfitina lei za jednotlivcem, v celku kolektivniho védomi. Takika nedtile-
Zita telesnd asymetrie stali k tomu, aby jednim a druhym smérem obritila jiZ plné zformované
pfedstavy. Diky tvirnosti organismu k nim pak spoleensky tlak ptipoji a zacleni do nich tyto
vlastnosti (...), jeZ se nakonec jevi, jako by spontdnné vyplyvaly z pfirozenosti.?

Podtizenost levé ruky je tedy vyrazem schopnosti (a nutnosti) clovéka obéto-
vat jedineCnost své télesnosti pozadavkim spolecenského celku a kolektivniho
védomi. Jak aforisticky podotyké Hertz,

kdyby organick4 asymetrie neexistovala, musela by byt vynalezena.?

Hertzova interpretace pravolevé ideologie neni vyznamné ani tak poukazem
na Durkheimovu dualitu sakralniho a profanniho jako spige originalitou, s jakou
se Hertz ve své dobé vyportédal s tradi¢nim sporem, zda-li je pro ¢lovéka uréujici
vychova, nebo dédi¢nost.

Hertziv pfistup k problému nurture-nature je uZite¢néjf nez vétsina viech materialistickych
¢i idealistickych vypada, které se v poslednich desetiletich objevily.*

2 Ibid. 19-20.

2 Ibid., 21.

2 Ibid., 10.

* Barfield, Thomas (ed.), The Dictionary of Anthropology, Malden: Blackwell Publishing 1997, 235.
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Nadvlada pravé ruky je piikladem vzorce, ktery je podminén biologicky i kul-
turné, a lze na ném nazorné sledovat, jak kultura vyuziva piirodu k ospraved]-
néni a prosazeni své platnosti a zdvaznosti. Kulturni symbolika téla pfedstira,
%e je zaloZena v samotné pfirozenosti véci, a tim se ospravedliiuje a odivodiuje,
vyhyb4 se zménam a titokiim novétort. Nékdy tak &ini v proklamované opozici
viadi ,,divoéing, jindy v proklamovaném souladu s ,,ptirozenosti“?

Kulturni manipulace s télem je tedy symbolicky proces, v ném? je fyziologie
interpretovéna tak, aby podporovala ideologii, jako by pravé fyziologie (a teprve
ona) byla ideologii zdrojem, vzorem a podkladem. Jde o postup, kterym clovék
pretvaii kiehké symboly ve ,fakta“ a jednozna¢né ,,danosti’. Poznatky pfirodnich
véd tak mohou kulturni antropologii, sociologii a religionistice pomoci desifro-
vat symboly v jejich symboli¢nosti, tedy rozpoznat ve zdanlivych faktech lidské
fyziologie jejich symbolicky podklad. Na druhou stranu samy pfirodni védy (ze-
jména ve svych ideologicky zabarvenych projevech) ¢asto konstruuji fakta na z4-
kladé¢ ptipravenych kulturnich symboli - dlohou socidlnich a humanitnich véd,
které jsou obezndmené s principy lidské symbolizace, je na toto riziko upozorio-
vat, a ptipadné je v rdmci védy odkryvat. Lidské télo je tématem, v jehoZ studiu
by se obé paradigmata méla vzijemné vyrovndvat - jen tak lze zabranit tomu,
abychom sv4 téla kulturné tyranizovali pod rouskou védy.”

Robert Hertz byl jednim z prvnich, kdo na nutnost interdisciplindrnich pri-
niki ve studiu lidské télesnosti upozornil. Zavérecna slova studie prozrazuji jeho
aZ vizionafskou angazovanost:

Jestlize natlak tajuplného idedlu mohl po staleti pretvifet clovéka v jednostrannou, fyziolo-
gicky zmrza¢enou bytost, pak osvobozena a prozirava spole¢nost bude usilovat o rozvoj po-
tencialu dfimajictho v naii levé strané a pravé hemisféfe a vhodnym vycvikem bude zajistovat
harmoni¢téj$i rozvoj organismu.”

Tragickym paradoxem je, Ze Hertzovo 1sili vnést do ,,temné stranky lidstvi®

vice svétla se pred¢asné uzavielo v jedné z nejtemnéjsich kapitol evropskych déjin. &

2 K lidskému sklonu ospravedliiovat kulturu pfirodnimi zdkony a naopak nahliZet ptirodni svét
prizmatem spolecnosti (tzv. sociomorfni modelovéni) viz napt. Komdrek, Stanislav, Pfiroda a kultu-
ra: Svét jevil a svét interpretaci, aneb Jak je to doopravdy, Praha: Vesmir 2000.

%V soutasnosti tomuto riziku Eeli zejména komercionalizovana a politizovana medicina, jak doka- 3

zuje napt. Komarek, Stanislav, Spasenf téla: Moc, nemoc a psychosomatika, Praha: Mlada fronta 2005.
Préavé Komérkova kniha miiZe byt ptikladem pronikavosti interdisciplinarniho vhledu. Parareligioz-
ni symbolika zdravi a nemoci se nabizi jako jedno z perspektivnich témat religionistickych vyzkumi
lidské télesnosti.

7 Hertz, Robert, ,,The Pre-eminence... 22.




