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Contemporary Germany has experienced several major debates that illuminate, in their effects,
the future direction of this country. This can certainly include a debate about the restriction of
specific forms of multiculturalism that returns in certain waves with respect to current events.
Specifically in Germany, leaders of political, social or religious groups, in addition to Federal Chan-
cellor Angela Merkel, former Federal President Christian Wulff, former member of the Federal
Bank Thilo Sarrazin, or Mayor of Berlin’s Neukolln Heinz Buschkowsky, have joined this discussion
on numerous local levels. With regard to the historical development of migration flows of the se-
cond half of the 20" century that have changed the face of the German society, the key points of
these debates also include the successes and problems associated with the integration of Muslims
mostly of Turkish origin. The current situation in Germany is not an example of a “crisis of multi-
culturalism”. It is one of the European examples of problems with discussions, definitions and ap-
plying the “social integration”.
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Uvod

V Némecku mtzeme vysledovat nékolik vSeobecnych
rozprav, kter€ si z riznych thlé pohledu v$imaji sou-
casné komplikované spolecenské situace. Zdroven
vsak tyto debaty ve svych dil¢ich zavérech jiz ¢asto po-
ukazuji na mozné sméry budouciho smérovani této
zemé. V prvé fadé jsou to rtiznorodé finanéni kauzy,
které se beze sporu tykaji celoevropskych (¢i dokonce
globdlnich) ekonomickych problémi. Vedle toho se
setkavame i s vnitropolitickymi diskuzemi, které se
z riznych smeért dotykaji témat souvisejicich s vse-
obecnou shodou ohledné budouci podoby némecké
spolecnosti. Sem lze jisté zaradit i debatu tykajici se li-
mitii konkrétnich forem multikulturalismu, ktera se

obvykle s ohledem na aktudlni déni navraci v urcitych
vlnach.! Jednim z ditilezitych vrcholt této pomysIné si-
nusoidy byl zajisté rok 2010, od té doby se vSak Siroce
pojimana problematika souZiti rozdilnych kultur pra-
videlné objevuje na strankach novin a v televiznich dis-
kuzich. Vedle spolkové kanclérky Angely Merkelove,
byvalého spolkového prezidenta Christiana Wulffa?
nebo byvalého ¢lena predstavenstva Spolkové banky
Thila Sarrazina se k této debaté na mnoha lokalnich
arovnich pripojili i dalsi predstavitelé politickych, spo-
lecenskych ¢i nabozenskych skupin. V posledni dobé
je pak na pfednim postu tohoto dlouhého seznamu
rtiznorodych osobnosti starosta berlinské ¢tvrti Neu-
kolln Heinz Buschkowsky.

1V ceském prostiedi byla podobna ,vina” v roce 2005 spojena mimo jiné s prvnim vydanim knihy Giovanniho Sartoriho Pluralismus, multikultu-

ralismus a pristehovalci (Barsa, 2011: 83-87).

2 Jednalo se o dlouho a bouflivé diskutovany projev pfi prilezitosti 20. vyroc¢i znovusjednoceni Némecka, ve kterém prezident prohlasil, ze islam

je soucasti Némecka.
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Axis Munds “T

Multi-kulti v Némecku

~naprosto selhalo”

Angela Merkelova v neddvné dobé nékolikrat pouka-
zala na to, Ze snahy o souziti v multikulturni spolec-
nosti u nasich zapadnich sousedii selhaly. Podle jejtho
nazoru se neosvédcila strategie, ze se lidem z rtizného
kulturniho prostredi umoznilo zit vedle sebe, aniz se
integrovali. Kanclétka ve svém piispévku (nejen do vni-
trostranické diskuze) na sjezdu Junge Union Deutsch-
lands v braniborské Postupimi zminila proménu
skladby némecké spolecnostia tois ohledem na vyso-
kou porodnost v rodindch imigrantd. Ve svém projevu
pripustila, Ze jeji zemé na zacatku Sedesatych let 20.
stoleti sama zvala zahrani¢ni délniky, aby se podileli na
ekonomickém rozvoji (Klapetek, 2011: 35-41). Ukadzala
na to, Ze tito lidé€ jsou stdle soucasti spolecnosti, i kdyz
simnozi Némci dlouhou dobu nechtéli tuto skutec¢nost
vubec pripustit. Pfesto ,multikulturni pfistup, kdy si
fikame, Ze prosté Zijeme Stastné vedle sebe, tak tento
pristup naprosto selhal” (Jura, 2012: 108). Angela Mer-
kelova pfipustila, Ze se vminulosti od imigrantti Zadalo
velmimalo, a zdiiraznila, Ze by se méli naucit némecky,
aby mohli chodit do $koly a méli potom moznost uplat-
nit se na pracovnim trhu (Tiemann, 2004: 37-45, 49-
52).3 Na prvni pohled se to mtize jevit od pravicové po-
liticky logické. Nebot jiz tehdy nékteré vlivné skupiny
uvnitt Christlich Demokratische Union Deutschlands
(CDU) od své predsedkyni pozadovaly, aby zaujala
tvrdsi postoj k imigranttim, ktefi neprojevuji ochotu
adaptovat se v némecké spolecnosti. Timto vyrokem
snad Angela Merkelova chtéla uspokojit svoje kritiky,
ale na druhou stranu pfece nemohla v projevu na
sjezdu Mladych kfestanskych demokratii souznét s né-
kterymi myslenkami, které jsou na prvni pohled blizsi
politice Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD),
ale predevsim Biindnis 90/Die Griinen.*

Vy$se nastinény obecny ,cernobily” pohled je vSak
zavadéjici, coz dokazuji vyroky byvalého ¢lena SPD
Thila Sarrazina. Podle jeho vSeobecné diskutovanych
nazort, diky urcitym procestim uvnitf struktury jed-
notlivych generaci pristéhovalcii (v tomto pfipadé
predevsim tureckého ¢i arabského ptivodu) dochazi
k postupnému poklesu primeérné inteligence populace
(Sarrazin, 2010: 49-39). Tato myslenka se objevuje

v mnoha textech i jednotlivych vystoupenich a je ob-
vykle doprovazena vysledky jeho dlouhodobého zajmu
o téma pristéhovalectvi ¢i zivota za prispéni socidlnich
davek. Tyto ndzory mnozi némecti politici pfimo od-
soudili, pfesto autor mél a stale ma mezi vefejnosti ce-
lou fadu rtiznorodych pfiznivcti. Poukazuje se zde na
proménu némecké spolecnosti prilivem imigrantt,
ktefi v mnoha pripadech vyuzivaji/zneuzivaji socidlni
prispévky ve vysoké mife. Podobné jako vysSe v projevu
kanclérky Merkelové se i zde objevuji obavy o zménu
zakladnich kulturnich charakteristik v ndvaznosti na
vysokou porodnost v téchto komunitdch. Kniha Thila
Sarrazina vysla v origindle v roce 2010 a v cestiné pak
o rok pozdéji preklad dvanactého vydani pod nazvem
Neémecko pidcha sebevraZdu v prestiznim nakladatelstvi
Akademie véd Ceské republiky Academia, v jeji edici
XXI. stoleti. Po urcitou dobu se autorovo jméno stalo
promnohé symbolem tzv. ,vyicené pravdy” bez prikras
»politické korektnosti” a to nejen v Némecku. Staci si
precist pomérné nevyvazenou predsadku c¢eského vy-
daniajejasné, vjak vyhranéném nazorovém prostredi
se nezaujaty ¢tenar ocitne. V Némecku kniha vyvolala
bouftlivou debatu, kterou ze svého dhlu pohledu vysti-
huje sbornik Sarrazin: Eine deutsche Debatte, vydany
v roce 2010 v nakladatelstvi Piper berlinskou Deutsch-
landstiftung Integration. Pokud prekrocime hranice to-
hoto némeckého prikladu, najdeme ve stejné rade
knihu Iana Burumy Vrazda v Amsterdamu, kterou v ce-
ském prekladu v roce 2010 vydalo jizZ zminéné nakla-
datelstvi Academia. Dilo se v roce 2012 dockalo ceské
odezvy v diskuznim sborniku Meze smiflivosti, vyda-
ném brnénskym Centrem pro studium demokracie
a kultury, ktery vznikl za dcasti pomérné Sirokého
spektra prispévovatelii od filosofa Jana Sokola az po
exmuslima a publicistu Lukase Lhotana.

Multikvlturalismus jako jeden z pojmu
Sirsi diskuze

V Siroké debaté se tedy hleda vychodisko z této kom-
plikované situace. Stale vsak zlistava otdzkou, zda se
turesivlastné ,multikulturalismus” jako takovy, nebo
se spiSe jednd o problematiku ,multikulturni spolec-
nosti” a s tim mnohdy spojeny ,multikulturni konf-
likt”.> V posledni dobé se v této jazykové oblasti pro-

3 Souhlasim s tim, Ze tento moment nelze chdpat jako samospasitelny. Jeho zastdnci by se v dtisledcich dopustili stejného omylu, jako ti, ktef{
se domnivali, Ze pouhé udéleni obc¢anstvi (naturalizace) je pro integraci dostacujici (Sartori, 2011: 73, 77). V Sirsi debaté, co je to vlastné ,dobra
integrace”, 1ze ici, ze ,mluvit némecky nenf integrace, ale je to pro ni pouze prvnim predpokladem” (Léffler, 2011a: 57). Pfesto hraje politika
statniho obc¢anstvi jako forma integrac¢ni politiky velice dtlezitou roli (Barsova, Barsa, 2005: 128-132).

4 Ktomuto napt. Roadmap zur Gleichstellung und rechtlichen Integration des Islam. Fraktionsbeschluss vom 26. 6. 2012. online]. Berlin: Biindnis 90/Die
Griinen Bundestagsfraktion. Posl. tpravy 5. 7. 2012 cit. 2. 2. 2013]. Dostupné na: <http://www.gruene-bundestag.de/fileadmin/ media/grue-

nebundestag_de/fraktion/beschluesse/Islam.pdf>.

5 Obecneé k tomuto viz Roman Kristof, Soucasnd reflexe ideje multikulturalismu v Cesku. online]. Bratislava: Nadacia Milana Sime¢ku, © 2010 cit.
5.2.2013]. Dostupné na: <http://www.multikulti.sk/ine/soucasna_reflexe_ideje_multikulturalismu_v_cesku.html>. K némecké realité
a problematice zaménovani ,multilukturalismu” a ,multikulturality” (Loffler, 2011a: 61).
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sadil jiny bestseller a opét autor spojeny s SPD. Heinz
Buschkowsky je od roku 2001 jiZ poctvrté starostou
berlinskeé ¢tvrti Neukolln a jednd se o jeho® knihu Neu-
kolln ist iiberall. Opét je to dilo kontroverzni, vyvolava-
jici diskuzi rtizné kvality a na rozdilnych politickych
a spolecenskych urovnich. Heinz Buschkowsky jiz od
roku 2004 tvrdi, Ze multikulturalismus selhal a pova-
zuje jej za ,zkrachovalou romantiku”. Spolecné s ji-
nymi diskutujicimi mezi rizikové faktory podporujici
rozvoj kriminalniho jedndni v prostredi ptistéhova-
leckych komunit” fadi mimo jin€ zkusenost s ndsilim
a s timto souvisejici vychovu déti v machistické kul-
tufe; nekvalitni vzdélavani, které mnohdy neni akcep-
tovano jako klicova hodnota; dale dlouhotrvajici nedo-
statek financénich prostfedkit a v neposledni fadé
vzriistajici diraz na nabozenstvi, kdy v tomto pripadé
vét§inou pozornost sméfuje na islam (Buschkowsky,
2012: 97-113, 270-273). Podle Heinze Buschkowského
je tedy problémem kriminalita a nezaméstnanost mla-
deze, ale vedle toho i nucené sniatky a tzv. vrazdy ze cti
(Tiemann, 2004: 101-103). Klicem k dspéchu je podle
starosty mimo jiné i kvalitni vzdélani, povinnd pred-
Skolni vychova, volnocasové aktivity organizované
$kolskymi zafizenimi a zapojeni rodin pristéhovalcti
diky nizkoprahovému projektu tzv. matek méstské
¢tvrti. V rdmci ného nékolik stovek Zen napomaha ve
svém nejblizsim okoli zaclenit cel€ rodiny a hlavné déti
do méstem financovanych vzdélavacich a socidlnich
programt (Buschkowsky, 2012: 378-382). Za svoje
nazory na integracni a socidlni politiku byl Heinz
Buschkowsky nékolikrat kritizovan svymi spolustra-
niky. Napriklad vyznamny berlinsky politik Thomas
Kleineidam dlouhodobé kritizuje navrhovany repre-
sivni pristup, nebot nechce z integracniho problému
udélat problém kriminalni. Na druhou stranu je dle-
zité podotknout, ze Heinz Buschkowsky se nékolikrat
vymezil vici Thilo Sarrazinovi s ohledem na jeho roz-
dilné nazory na feSeni této problematické situace
(Buschkowsky, 2012: 138-153).

Posledni bod Buschkowského analyzy rizikovych

faktorti pro kriminalitu v komunitdch pfistehovalcti je
i pro religionisty jisté velice zajimavy. Dostavame se
timto k uréitému okruhu témat, ktery si vsimad role na-
bozenstvi naptiklad pfi kulturnim konfliktu. Nebot
podle Bertholda Lofflera, ktery ptisobi na Hochschule
Ravensburg-Weingarten, ,multikulturni imigra¢ni spo-
lecnosti® jsou vylozené konfliktnimi spolecnostmi.’
Presto také konfliktni spolecnost potfebuje minimum
soudrznosti, pokud nechtéji byt zniceny v etnickych
a socidlnich konfliktech. Klicovou otazkou pro multi-
kulturalismus je, jakym zptisobem miize byt takova
soudrznost vytvorena. Spolecnost bez kulturniho hod-
notového konsenzu ma jen velmi omezené moznosti
pro integraci. Spolecné konzumni zajmy nevytvareji
dlouho pocit sounalezitosti. Dobfe fungujici socialni
stat a silna ekonomika skute¢né mohou socialni konf-
likty mirnit, ale nemohou vytvofit spolecensky kon-
senzus. Nabozenstvi mtize byt silnym faktorem integ-
race, pokud vsichni patfi k jednomu nabozenstvi”
(Loffler, 2001a: 59-60). Podle tohoto autora ani pravo
nemtze byt zdkladnim motorem integrace, nebot
i Ustava je kulturné podminénd. Ukazuje to na pfi-
kladu v soucasnosti tolik diskutované obfizky chlapcti.
K tomuto se vaze dstavni ¢lanek 2 o pravu na rozvoj,
zivot a fyzickou integritu a ¢lanek 4 o svobodé vyzndni.

Lze souhlasit s vySe citovanym autorem, Ze je tedy
timto jedinym pojitkem ,kultura“?' Pak ale ztstava
otazkou, zda jedinym feSenim multikulturni reality
(nejen v protikladu s ideologii multikulturalismuy) je
tlak na asimilaci. Pres negativni konotace, které jsou
s asimilaci nékterymi oponenty spojovany, ma tento
model pro své (mnohdy velice urputné) zastance jednu
vyhodu. Relativné kulturné homogenni spolecnost je
podle nich méné konfliktni, politicky stabilnéjsi, de-
mokratictéjsi, je ve vétsi mife rovnostarska a socialné
spravedliva. Cilem asimilace je tedy spolecna kultura
autochtonni a alochtonni populace. Tohoto cile je pak
dosazeno, kdyz prichozi pfijmou mistni kulturu. Posili
se tim jedna dominantniidentita na ukor ostatnich par-
tikularnich identit. Obvykle se to ukazuje na urcitém

Stale ziistava otazkou rtiznych debat, do jaké miry je to jeho dilo a kolik z celé prace na 400 strankovém dile odvedli jeho zaméstnanci.

Mnohdy se v diskuzich pomiji, Ze podobné problémy nejsou typické pouze pro nove prichozi z riizné definovanym kulturnim pozadim (nabo-
zenstvi, etnicita apod.) a teprve v neddvné dobé v novém prostredi pevnéji strukturované komunity. Tyka se to mnohdy osob, které se jiz v Ne-
mecku narodily a vyrostly zde jako druha ¢i treti generace. V tomto konkrétnim piipadé se vSak vysSe popisovana charakteristika vyznamnou

Dlouhou dobu némecka politika odmitala pripustit moznost, ze Némecko je pristéhovaleckou zemi (,Deutschland ist kein Einwanderung-
sland”). Realita se vSak ubirala jinym smérem bez ohledu na vladni prohlaseni (Divinsky, 2008: 19; BarSovd, Barsa, 2005: 122).

Podobnou myslenku jsem obhajoval v diskuzi po svém pfispévku na téma ,Islam and Christianity in Switzerland: Dialog or Conflict?” na me-
zinarodni védecké konferenci ,Christianity and Islam - dialogue of cultures and civilization” poradané ukrajinskym ministerstvem skolstvi

6
7
mérou vztahuje i na nové pristehovalce.
8
9
a Sevastopolskou narodni technickou univerzitou 16. - 20. 5. 2011 v Sevastopolu.
10

Sartori podle mého nazoru ve stejném duchu fikd ,akulturaci se mini specificky kulturni aspekt asimilace, ktery se tyka predevsim hodnot
a jazyka téch, kdo vstupuji do odlisné kultury.” ,Ktera akulturace je tedy nezbytna a prospiva pluralitni komunité? ... je to pfizptisobeni
v oblasti zapadnich politicko-socidlnich hodnot - tedy v hodnotach individualni svobody, demokratickych instituci, sekularizace chapané jako
oddélent statu od cirkve” (Sartori, 2011:105-106). S témito myslenkami mohu jen souhlasit, ale také je nasledovat otazkou, do jaké miry se
k témto hodnotam hldsi riizné socialni skupiny tvofici prijimajici evropské spolecnosti? Jinymi slovy mi jde o to, vyhnout pokuseni ¢ernobilého
etnocentrického vnimani kategorii ,autonomni” a ,alochtonni”.
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Podle T. Sarazzina: Berlinsti imigranti neuméji nic jiného nez proddavat ovoce a zeleninu. Jeden z béznych tureckijch obchodii ve
¢turti Moabit (Nemecko). (foto: Martin Klapetek, 2012)

modelu usporaddni, kdy vsichni ¢lenové dané spolec-
nosti ve vefejné sféfe nahradi své etnické a kulturni
identity jedinou nadfazenou identitou (Barsa, 2011:
40-41, 49-50). Ucebnicovym prfikladem je zde model
francouzského obcanstvia s tim souvisejicitho principu
laicite. Historické souvislosti prosazovani modelu tzv.
»sovétského cloveéka” viak ukazuji, ze vytvareni po-
dobné nadrazené identity je velice komplikovanou za-
lezitosti (Komadrek, 2012: 55). Na druhou stranu drtiva
vétsina odpurct pristéhovalectvi do Evropy (nejen eko-
nomického a nejen z arabskych/islamskych zemi) ma
na mysli spiSe velice vagnim zptisobem definovanou
,vlastni ndarodni kulturu” mistni vétSinové populace,
kterou nebudou nahrazovat za néjakou nadfazenou
identitu napfiklad ,obcana statu, ktery je soucasti
Evropskeé unie” apod. Jinymi slovy feceno, at se ,oni”
asimiluji/pripodobnuji (Divinsky, 2008: 19; Barsovd,
Barsa, 2005: 39). Ziistava tedy otazkou, zda pak maji ti-
to odptirci pristéhovalectvi spiSe na mysli jazykovou,
nabozenskou, rodinnou a politickou ,akulturaci” imig-
rantu (Sartori, 2011: 105-106; Freise, 2012: 106-107). Pro
nékoho to mtize byt jen hra s definici pojmd, ale podle
meého ndzoru je to pomeérne dulezity predpoklad pro
snahu o feSeni soucasné situace a to nejen v Némecku.

Sovucasna situace jako vysledek
pFedchozich rozhodnuti

Z pohledu déjin nabozenstvi je pak pfirozené, ze sivsi-
mame kofent soucasné situace. S ohledem na histo-
ricky vyvoj migracnich proudi druhé poloviny 20. sto-
leti, které proménily tvar némecké spolecnosti, jsou
klicovymi body téchto debat tspéchy a problémy spo-
jené s integraci muslimu vétsinou tureckého pavodu."
Existuje fada témat reflektovanych vefejnym miné-
nim, médii i akademickou diskuzi, které jsou spolecné
integraci rtznych etnickych skupin (napt. nedosta-
tecné jazykové kompetence, nedokoncené vzdélanti,
vysokd nezameéstnanost, zneuzivani socidlnich davek,
vysoka kriminalita). Mezi témata spojovana piimo
s muslimy v Némecku patfi obfizka chlapcti, ritualni
porazka zvitat, vliv salafistickych skupin mezi mus-
limy a také na vétsinovou spolecnost (napf. pii kam-
pani distribuce koranu zdarma, extrémisticti kazatelé),
tzv. vrazdy ze cti, machisticka kultura a s tim spojeny
utlak zen v rodindch, zahalovani zen ve vefejném pros-
toru jakoZto vyraz nabozenskeé piislusnosti, problémy
se smiSenou vyukou télocviku (hlavné se jedna o po-
vinné hodiny plavani; Freise, 2012: 167), ptipravy tero-
ristickych dtokt (napf. na americkou vojenskou za-

11 P¥i popisu etnické skladby muslimské populace v Némecku jsou to i Kurdové, Arabové, Trénci a Bostidci.
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kladnu v Ramstein) a dalsi. Sirokd debata okolo rtiz-
norodé problematiky tykajici se pfitomnosti vyzna-
vact islamu mezi nasimi zapadnimi sousedy vSak nent
jedinym tématem. Jen pro dokresleni bych zde upozor-
nil napriklad na zajimavé souvislosti tykajici se na-
vratu uprchlika ¢i vysidlenct némeckého ptivodu
nebo jejich potomki po rozpadu Svazu sovétskych so-
cialistickych republik zpét do tzv. plivodni vlasti (Bar-
Sova, Barsa, 2005: 122-123). I v tomto pripadeé hraji et-
nicita/kultura a nabozenstvi velice dulezitou roli.'

Ve druhé poloviné 20. stoleti se tedy cela fada oby-
vatel Némecka riznymi zptisoby setkdvala s tim, Ze se
jejich spolecnost musela opét vyporadavat s faktem
odlisnosti. V té nejobecnéjsi roviné je to zajisté véc,
ktera je naprosto zasadni pro konstrukci Zivota je-
dince, nebo vztaht v $irsim kolektivu. Je to kli¢ ke spe-
cifikaci a vytvofeni funkéni struktury, ktera realitu
uchopuje a vysvétluje. Z tohoto pohledu se tedy ne-
jedna o nic nového, co by dokonce mélo byt chapano
jako nepfirozeny zasah do poklidného a sporadaného
»behu dé&jin”. Tato odliSnost mezi Némci a nové pii-
chozimi byla mimo dalsi dtlezita kulturni specifika
charakterizovana i ndbozenskou prislusnosti imig-
rantd, ktefi (vice méné prakticky) vyznavali vétsinou
sunnitsky isldam. Zde je potfeba upozornit na jednu di-
lezitou véc. Ndbozenstvi, v tomto pfipadé tedy islam,
je pouze jednou z dtlezitych soucasti, které vytvareji
identitu Turk zijicich v Némecku (Topinka, 2010: 121-
137; Klapetek, 2011: 9). Pri vyzkumu jednotlivych ge-
neraci této populace je diilezité mit stale na paméti, ja-
kym zptsobem se v kontaktu/kolizi s vétsinovou
spolecnosti pretvarela jejich vlastni identita (Renz,
Leimgruber, 2005: 31-33; Gerlach, 2006). V neposledni
radeé je takeé velice dulezité si v§imat toho, jakym zpu-
reflexe proménuje v pouzivani obecnych charakteris-
tik této skupiny. Pokud mluvime o soucasné€ situaci,
nelze opomenout uréitou zménu vnimani imigrantt (je
to ale dost zavadéjici, mnohdy jsou to jiz déti ve treti
generaci, které se v této zemi narodily), kdy se potla-
cuje jejich etnicky ptivod a vyzdvihuje se jejich pred-
pokladana ndbozenska prislusnost. Nejen v Némecku,
ale i v dalSich evropskych zemich se po roce 2001
z Turkti, Arabti, Kurdd, Bostidkt & [ranci stali (v lep-
$im pripadé) bez dalsich rozdil , ti muslimové” (v hor-
$im pripadé€) podezreli /neptdtelé/ teroristé (Hain,
2006: 87-88; Barsa, 2012: 34-39). Je jasné, ze tato cha-
rakteristika je velice problematicka a matouci, je to
krok zpét, nebot s diky postupné se prohlubujici ne-

dtvére pomiji jazykovou ¢i etnickou prislusnost kon-
krétniho ¢lovéka/skupiny.

Tato odliSnost mezi Némci a nové prichozimi nevy-
povidala jen néco specifického o historickych souvis-
lostech a vztazich na kontinentu, coz ale s ohledem na
trvalou pritomnost muslimt na Balkané nebo naptik-
lad v Polsku nelze bez povsimnuti pominout (Nalbor-
czyk, 2010: 73-95; Machacek, 2010: 95-104). Dlouhy
pribéh o muslimech prichézejicich do Evropy se mtize
zurcitého thlu pohledu zdat jako postupny a neustaly
stfet dvou samostatnych kompaktnich a neménnych
jednotek. Predstava o kompaktnosti a neménnosti
vSak nenivzdalenad ani radikalni multikulturalismtim,
ktefi chapou ,kulturu” v podobné charakterizovaném
kontextu (Loffler, 2011a: 58). Je to jeden z klicovych
argumentti proti ideologii multikulturalismu a jejim
pouzitim jakozto prioritni hodnoty v Evropé (Sartori,
2011: 41, 46-48). Tento nazor je velice populdrni také
mezi islamoskeptiky (Barsa, 2011: 75-80) napfic evrop-
skym kontinentem. Nejde zde o naivistickou pted-
stavu jednotného postupu ,isldamu” fizeného z jedi-
ného ,spikleneckého” centra. Podle mne s tim souvisi
reakce islamoskeptikti na odkazy nékterych aktivistic-
kych muslimii na prislusnost ke ,globalnimu spolecen-
stvivéficich”. Takovy ,islam” je svymi oponenty spise
nez jako nabozenstvi charakterizovan jako totalizujici
ideologie.

Na jedné strané se v tomto obrazu stavi ,Némecko”
jakozto dulezitd soucast , Evropy”® a na druhou stranu
je v protikladu situovan ,islam”. V poslednich letech
se pri rtiznych prilezitostech setkdvam s celou fadou
diskutujicich, ktefi ¢asto opoustéji svoje jasna stano-
viska a rychla feSeni celé otdzky imigrace pravé diky
této skutecnosti. K podobnym vyjadfenim patii véty
typu: vSichni prece vime, co to znamend, kdyz se fekne
»+Némecko” jakozto soucast ,Evropy”, nebo kdyz se
zmini ,islam”. Z etnocentrického dhlu pohledu se ne-
jenv posledni dobé pridavajii pfislusna hodnotici zna-
ménka. Pokazdé je ale vidét, jak je dilezity proces pec-
livého vyhodnoceni terminologie, kterd je v diskuzi
pouzivana. Evropa pfece neznamena esenci vyrazu
»my”, za kterym se nakonec projevi snaha popsat za-
konitosti a predstavy o tom, jak ma spravné fungovat
realita vinimanad a tak casto Spatné zvladnuta konkrét-
nim jedincem/mluvéim (Todorov, 2011). Isldm zde pak
funguje jako zobecnéné oznaceni pro néco odlisného,
podezrelého a hodného v lepsim pripadé odmitnuti.
Horsi varianta se pak k obecnéjsi toleranci jiz nepfi-
klani. Co nam opét tyto skutecnosti vypovidaji o nas

12 K tématu doporucuji publikace Frederika Elwerta, jehoz domovskym pracovistém je Centrum fiir Religionswissenschaftliche Studien, Ruhr-Uni-
versitit Bochum. Zminovanou problematiku predstavil v prispévku: ,From Etnic Minorities to Religious Minorities. Changes within communities of

14

Ethnic German ,Aussiedler’”” na konferenci European Association of the Study of Religions v roce 2011 v Budapesti.
13 Pro praci s dlouhodobymi trendy 1ze tuto obecnou rovinu pouzivat. Presto se domnivam, ze v mnoha diskuzich se celkova rovina etnocentricky
zameénuje za nerozliSeny kompaktni celek, ktery vSak neodpovida realité multikonfesionalni a multietnické Evropy.
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samotnych a prostfedi, ve kterém se pohybujeme s po-

vvvvv

vvyv o,

stfedi, kde se jiz tento ,jiny” nachdzi. At tedy prichdzi
podle prava, nebo je jeho pfitomnost vyslednici daleko
slozitéjsich procest, nez je pouhé rozhodnuti jedno-
tlivce kracet za né¢im tak vSeobecnym, jako je spoko-
jenost, bezpeci, budoucnost, ekonomické zabezpece-
niatd.

Ze se nejednd o nic jednoduchého, je jisté jasné ne-
jen tém, ktefi se danou problematikou blize zaobiraji.
Diky svétu médii a zajmtm, které piedstavuje a tuz-
bam, které naplnuje, se dostanou mnohé informace
o téchto ,odlisnych” k daleko $irsi ¢asti populace. Je to
vyznamneéjsi segment, nez ktery ptivodné k podobnym
informacim mél piistup a také schopnosti, viili a moz-
nosti s témito daty nakladat ve snaze o obecné blaho.
Zustava otazkou, zda tedy v tom nepreberném mnoz-
stvi informaci o ndsilnych ¢inech (napf. vrazdy ze cti)
a podivnych praktikach okrajovych skupin, které samy
sebe oznacuji za reprezentanty ,islamu”, 1ze nepomi-
nout tzv. mlcici vétsinu (Barsova, Barsa, 2005: 197).1
Jsou to lidé, ktefi pri bliz§im vzdjemném seznameni
nakonec ztraceji mnohé ze své ,odlisSnosti”. Ale co je
v tomto bodeé velice dtilezité a na co nakonec zapomi-
naji mnozi ti, ktefi poukazuji na problémy spojené
sizolacionismem ¢i segregacionalismem a multikultu-
ralismem? (Barsa, 2011:10-13) Ten proces je vzdjemny,
jedna se tedy o oboustrannou integraci. Némci ale
v tomto nejsou pouze a vyhradné obéti, jak nam
mnohdy pfedkladaji senzacechtivd média anebo ti,
ktefi pykaji za predchozi viny a rozhodnuti minulych
generaci (Divinsky, 2008: 19). Berthold Loffler to v pti-
padeé celé fady Turkd, ktefi nemaji zajem o integraci,
vystihl pfesné ,, Turecka komunita v Némecku” je vy-
hledavanym diskuznim partnerem pro spolkovou
vladu. To jim ale nebrani nebojovat za integraci, ale za
kulturni autonomii. Jejich cilem je uznani Turkt jako
narodnostni mensiny v Némecku” (Loffler, 2011a: 60;
Klapetek, 2011: 66, 67, 89, 118, 120, 131; Barsova,
Barsa, 2005: 202-203).

Zaver
Problematika multikulturalismu a s tim souvisejici re-
ligionisticky pohled na soucasny vyvoj v Némecku

jsou v §irsich souvislostech vyznamné i pro ceskou si-
tuaci. S ohledem na svou neddvnou minulost je Ceskd
republika specifickou zemi, ve které neni vliv riznych
islamskych organizaci stdle jesté tak patrny, jak je to
unasich zdpadnich sousedt. Jisté by bylo mylné se do-
mnivat, ze budouci vyvoj nasi zemé podléhd viceméné
pouze vnitropolitickym rozhodnutim, které se alespon
snazi korespondovat s obecné prijimanym ndzorem
obyvatel statu (v tomto pfipadé s tim souvisi napf.
otazky pristéhovalectvi, zaméstnanosti, bezpecnost-
nich hrozeb apod.). Cela fada prvkii zavisi na interakci
raznych ¢initeld, ale jen pfiletmém pohledu do histo-
rie evropskych ekonomickych a diplomatickych
vztaht si miizeme povSimnout, ze tomu byvalo v mi-
nulosti podobné. Z naseho soucasného uhlu pohledu
se nam cely proces jen muze zdat z rtiznych davoda
nehybnéjsi a prehlednéjsi. Pochopeni principt, podle
kterych se v zakladnich prikladech strukturuje verejny
prostor praveé v interakci nékolika odlisSnych nabozen-
skych ¢i sekularnich komunit, se mize stat napft. pfi-
leZitosti pro presnéjsi vystizeni budouctiho vyvoje za-
padni a stfedni Evropy. I pro religionistiku, sociologii
nabozenstvi a politologii se zde nabizi moznost, jak po-
psat a analyzovat procesy, které v rozdilnych kontex-
tech vedly k riznym zptisobim prekonani konkrétni
formy ,odlisnosti” (asimilacionismus, izolacionismus,
néktera z forem multikulturalismu...).

Na obecnéjsi urovni se 1ze nakonec navratit k otdz-
ce, ktera byla vloZzena do nazvu tohoto textu. Lze fici,
Ze tato otdzka ma stdle své vyznamné misto v SirSich
souvislostech pfi vyzkumu muslimskych komunit
v soucasné Evropé. Na tomto prikladu lze poukazat na
tézkosti, které jsou mnohdy spojeny s definici ,integ-
race”. Jednd se o dlouhodoby proces hledani jejiho
presnéjsiho vyznamu, obsahu a mista na pomyslné
spojnici mezi mnohdy jasné danou predstavou o ,asi-
milaci“" a casto velice vagné chdapanych ,multikultu-
ralismem” (Loffler, 2011a: 57, 60). Potom lze konstato-
vat, ze soucasna situace v Némecku neni prikladem
tzv. ,krize multikulturalismu”, ale Ze se jednd o jeden
z nékolika evropskych pripadii problémi s konstruk-
tivni diskuzi, vystiznou definici, vSeobecnym pfijetim
a z toho vSseho nakonec plynoucim uspéSnym praktic-
kym aplikovanim pojmu socialni ,integrace” (Loffler,
2011a).

14 Na problém nevyvazenosti ceské vefejné diskuze o piitomnosti muslimi v Evropé poukazal mimo jiné i sociolog nabozenstvi Dusan Luzny pii
diskuzich v ramci konference ,Duchovni Zivot ve svobodné spolecnosti. Dvacet let nabozenské svobody u nas” (10. - 11. 3. 2010, Husitskad teo-

logicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze).

15 To vsak jesté obvykle neznamend, Ze je tento pojem pouzivan véemi diskutujicimi stejné.
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