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EmiLio GENTILE:
PoritickA NABOZENSTVI: MEZI DEMOKRACIT
A TOTALITARISMEM

(Brno: CDK, 2008. 223 s.
ISBN 978-8073251536)

V minulém roce vydalo brnénské
Centrum pro studium demokracie
a kultury v edi¢ni fadé Klasikové spole-
Censkych véd knihu Politickia naboZenstui.
Mezi demokracii a totalitarismem. Autor
textu z roku 2001 Emilio Gentile je
mezinarodné uznavanym italskym his-
torikem a profesorem na univerzité La
Sapienza v Rimé. Publikace se snaZi po-
stihnout bouflivé a intenzivni procesy
sakralizace politiky historickymi ptikla-
dy od obdobi demokratickych revoluci
v Americe a ve Francii pfes prvni své-
tovou valku aZ po éru komunistickych,
fasistickych a narodnésocialistickych
totalitnich rezimt. Pojmové je pritom
rozliSeno obcanské naboZenstvi, které se
vztahuje k sakralizaci politiky spojené
s demokratickymi rezimy a ideologie-
mi, a politické ndboZenstvi, jez je vzta-
zeno k sakralizaci politiky ideologiemi
a rezimy nedemokratickymi. Nejvétsi
pozornost je vénovana komunistickym
politickym naboZenstvim, které se roz-
vinuly v prostfedi totalitnich statt. Déje
se tak s ohledem na zvlastni vyznam
téchto forem v moderni historii. Autor
se zaméfuje na nabozenstvi politiky mi-
nulosti a nezabyva se jim jako problé-
mem soucasnosti a budoucnosti. Na
tuto skutecnost v knize dvakrat pou-
kazuje. Pfesto se domnivam, Ze i v soudo-
bém svété najdeme roztodivné demo-
kratické a totalitarni rezimy, které se
mohou stat pfedmétem pro naslednou
praci (putinovské Rusko, USA G. W.
Bushe, Cina s dédictvim Mao Ce-tunga
a Teng Siao-phinga, Kuba Fidela a Ratla
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Castrovych nebo Turecko s modernimi
formami kemalismu). Podobné kom-
plexni studii téchto soucasnych forem,
jako je Gentilova historicka prace, vsak
dnes v Cestiné nenalezneme.

Prvni kapitola s nazvem NdbozZen-
stvi, které neexistuje? Ndhrazka ndboZen-
stvi? Nové ndboZenstvi? (s. 23-40) se ve
svetle hlavnich zptisobli interpretace
nabozenstvi vénuje obecnému problé-
mu laického nebo svétského nabozen-
stvi. Emilio Gentile zde vychazi z defi-
nice nabozenstvi, které chape jako
,soustavu presvédceni, mytt, obfadd
a symbolti, které vykladaji a definuji vy-
znam a cil lidské existence, pricemz tato
soustava zptlisobuje, Ze osud jednotlivce
a spolecenstvi jsou podfizené vyssi en-
tité” (s. 10n). Cilem je ovéfit moznost,
zda existuje naboZensky rozmér poli-
tiky jako takové a zda je legitimni roze-
birat takovy politicky fenomén jako po-
litické nabozenstvi. Gentile polemizuje
s nazory, ze se jedna ,pouze o pro-
stfedky propagandy a nebo pozustatky
starych povér znovu ozivenych poli-
tickymi nastroji” (s. 20). Pfesto se do-
mnivam, Ze s ohledem na stale pokra-
Cujici debatu nad definici nabozenstvi
v religionistickych kruzich je to jen dilci
pohled. Autorovi se vSak musi pfiznat
erudovanost, se kterou do téchto debat
vstupuje.

Nasledujici oddil Obcéanskd ndboZen-
stvi a politickd ndboZenstvi (s. 41-74) je
historickym nacértem nejvyznamnéjsich
projeva sakralizace politiky od 18. do
20. stoleti. Autor konstatuje, Ze prvni
politicka nabozZenstvi v Americe a ve
Francii se zrodila proto, aby posvétila
legitimitu demokracie a podfidila za-
jmy jednotlivcli spole¢nému blahu.
Revoluce 18. stoleti pfinesly mytus ob-
rozeni skrze politiku, tedy mytus nové-
ho clovéka a mytus naroda, ktery je
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predurcen k tomu, aby vytvoril nové
instituce, jez spasi svét. Novym laickym
nabozenstvim se nicméné stal naciona-
lismus, jenz se nejvice rozsifil ve druhé
poloviné 19. stoleti a ve stoleti ndsledu-
jicim. K tomuto prvku pfistupuje kult
padlych, ktery se v minulém stoleti stal
tim nejuniverzalnéjsim projevem sakra-
lizace politiky. Domnivam se, Ze tento
prvek by si v knize zaslouzil hlubsi
analyzu. Obecnéjsi komparace s dal$imi
systémy, které Ize volit i mimo evrop-
sky a americky prostor (napt. fran
druhé poloviny 20. stoleti), se doslova
nabizeji.

Co se tyce italského fasismu, Gentile
jej oznacil za prototyp politickych na-
bozenstvi 20. stoleti diky totalitnim for-
mam vlady nad celou spolecnosti i zi-
votem jedince. Autor navazuje popisem
zakladnich prvka némeckého nacional-
niho socialismu, ktery byl zaloZzen na
zbozsténi arijské rasy, na kultu krve, na
nendvisti k Zidm a na zboZfiovéani
Adolfa Hitlera. Trojlistek uzavira rusky
bolSevismus s kultem Lenina a Stalina
jakozto vysledek transformace marxis-
tického ateismu. Poukazuje na jeho sna-
hu o nastoleni pfedem daného fadu, na
fanatickou viru ve vlastni pravdu a své
nevyhnutelné vitézstvi skrze jakékoli
prostiedky.

Tteti kapitola Leviathanova cirkev
(s. 75-102) a ctvrty oddil Prichdzeji mod-
ly (s. 103-150) jsou teoretickou ana-
lyzou vztahu sakralizace politiky a tota-
litnich statt v obdobi mezi dvéma
svétovymi valkami. Teoretickd analyza
je zde uzce spjata s historickymi
projevy tohoto jevu, jenz je pfipominan
ve svédectvich a interpretacich pozoro-
vateltl dané doby, véficich a nevéricich,
filosofti, historikti, sociologti, politolo-
gl a teologti. Jednim z vyzdvihovanych
prvka je zde hlad lidovych mas po
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mytu a vife, ktery se stal dulezitym fak-
torem geneze a uspéchu totalitnich hnu-
ti. Oslava osoby diktatora a zbozsténi
statu ¢i naroda se staly novymi zdroji
pravdy a jistoty. Gentile vykresluje di-
lezité propojeni fanatismu, byrokracie
anabozenské podstaty totalitarismu.
Priklani se k nazoru némeckého intelek-
tuala Waldemara Guriana, ze , totalitni
hnuti jsou ve své podstaté nabozensky-
mi hnutimi. Jejich cilem neni jen zménit
politické a spolecenské instituce, ale
pretvorit charakter ¢lovéka a spolecnos-
ti. Prohlasuji, Ze znaji skute¢ny a zavaz-
ny smysl Zivota a také jeho cil” (s. 97).

Pata kapitola Vstric tretimu tisicileti
(s. 151-182) se vénuje sakralizaci politi-
ky v novych a starych statech. Zahrnuje
obdobi druhé svétové valky a nasledné-
ho rozdéleni svéta podle politického
klice. Pravé rezimy sovétského Ruska
sjeho satelity ve vychodni Evropé,
maoistické Ciny a Severni Korji Kim Ir-
-sena s politikou cudche jsou ptiklady
,zbozsténi komunismu”. Také nové sta-
ty v Africe po padu kolonidlnich systé-
mu pouzivaly mimo jiné i nabozenskou
rétoriku pro vytvoreni své nové identi-
ty. Jak jsem jiz podotkl, opét mi zde
chybi analyza koncepce velajate fakih
vmodernim Irdnu. Jednd se vlastné
o nabozensky systém ziskavajici totalit-
ni rysy s ohledem na dlouhodobé roz-
pracované pravni koncepty Siitského is-
lamu.

Zavérecna hlava Politickd ndboZenstoi
(s. 183-192) se snazi teoreticky prostred-
nictvim definic vymezit rysy politické-
ho nabozenstvi vzhledem k jinym for-
mam propojeni nabozenské a politické
dimenze, a to v zavislosti na odlisnosti
kontextd, v nichz se projevuje.

To vSe se déje na bohaté zakladné
zpracovaného pramenného materialu.
S odkazy na zajimavé studie se Ctenaf
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setkd v poznamkach umisténych na
konci knihy (s. 193-216), které tak neru-
§i plynulost cetby textu. Odborny i laic-
ky zajemce o knihu Politicki ndbozenstuvi:
Mezi demokracii a totalitarismem jisté
oceni jeji ctivost a kompaktnost textu.
Pro naSe prostfedi s tim jisté souvisi
i zdarily preklad z italského originalu
do cestiny z pera Hany Mondelli Lhota-
kové. Jen vyjimecné se Ize setkat s delsi-
mi souvétimi, které by svou kompli-
kovanosti zastiraly vlastni myslenku
a podobné. Napftiklad se jedna o prvni
odstavec na s. 19, kde muselo dojit
v pribéhu vydani knihy nebo prekladu
k nesrozumitelné tprave nékolika vét.

Emilio Gentile doufd, Ze jeho kniha
privede ¢tenare k vaznéjsi tivaze o vsech
projevech sakralizace politiky, které zii-
staly dlouhou dobu opomenuty nebo
bylo na né pohlizeno s pohrdavym
usklebkem. Zavérem lze tedy konsta-
tovat, ze Centrum pro studium demo-
kracie a kultury opét zvolilo zajimavy
titul pro svou bohatou vydavatelskou
¢innost.

Martin Klapetek

RALF DAHRENDOREF: POKOUSENI NESVOBODY:
INTELEKTUALOVE V CASECH ZKOUSEK

(Jinocany: H&H, 2008. 232 s.
ISBN 978-8073190651)

Historicka, filosoficka nebo politolo-
gickd, rozhodné vsak esej. Vzdy, kdyz
se autor pokousi o né&jakou typologii
fenoménu intelektudl, vystavuje se ne-
bezpeci, ze bude (Ceskym) ctenafem
podeziran bud 2z kadrovani, nebo
alesponi z jakéhosi Skatulkovani (v ne-
davné minulosti u nas vysla naptiklad
prace Paula Johnsona). Vzdyt co jiného
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to predvadi lord Ralf Dahrendorf (naro-
zen 1. 5. 1929), kdyz zavadi a definuje
vlastni pojem erasmovec, klada si otazky
typu koho jesté je a koho uz neni ta-
kovym pfizviskem mozno oznadit? Pti
klasifikaci téch, ktefi definuji mentalitu
své generace, sahl po evropskych mu-
zich a zenach narozenych v letech
1900-1910. Svou praci tak vénoval pfe-
dev$im Hannah Arendtové, Raymondu
Aronovi, Karlu Popperovi, Isaiahu Ber-
linovi a — kromé jesté nékolika dalsich —
také Janu Patockovi.

Dahrendorf se v této eseji pred-
stavuje jako sice velmi kriticky, prece
vSak také tak trochu hagiograf. Mo-
derni svati, vzory hodné nasledovani —
to jsou ti jim vybrani a obhdjeni eras-
movci, vefejné ¢inni intelektualové, kte-
i nemohou mlcet a musi jednat, jde-li
v jejich okoli o ¢lovéka, o jeho svobody
a prava. Nepodléhaji svodim nesvobo-
dy ¢i dokonce totality, odmitaji ji slouzit
a Casto dfive neZ jini rozpoznaji, Ze né-
jaka totalita nadchazi. Nezfidka po je-
jim nastupu koncivaji v exilu, at uz
vnéjsim ¢i vnitfnim (Norberto Bobbio).
Jsou vsak apoliticti, i kdyz jisté s nékte-
rou ze stran politického spektra sympa-
tizuji, navic se odmitaji sdruzovat do ja-
kychkoli svazi nebo lig. VétSinou
filosofové, tak jako jejich pravzor Eras-
mus Rotterdamsky.

Nejsou to vSak jen erasmovci. Mohli
bychom je v logice Dahrendorfove, byt
neproklamované, oznacit také jako dan-
tovce. Ostatné odkaz na Danta Alighie-
riho se podvakrat mihne i samotnou
eseji. Dantovci proto, Ze v knize vystu-
puji jako prtvodci (tak také svého
druhu pedagogové) ,kratkym” dvaca-
tym stoletim, tedy doby od konce Velké
valky az do padu berlinské zdi. Jejich
zivoty a postoje predstavuji jakési mo-
dely intelektuadlniho vyporadavani se



