SYNAGOGA, KOSTEL, MESITA...
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Uvobp

Ve svém pfispévku budu sledovat nékolik zakladnich myslenek, které v sobé tema-
ticky snoubi vyzkum forem sakralni architektury, spadajici do oblasti déjin uméni
a architektury, spolecn¢ s historickymi a komparativnimi pfistupy religionistiky.

V soucasnych odbornych clancich a debatach se casto zduraznuje interdisci-
plinarita véd o clovéku a spolecnosti. Stejné jako cela fada dalsich obecnéjsich
pohledt na moznosti a meze védeckého poznani mél i tento trend svoje zjevné
vyhody a skryta zakouti pfipadnych tfecich ploch. Na jedné strané tedy stala
preferovana mezioborovost a celkova uzka spoluprace napfic (nejen) piibuznymi
védnimi obory, jez méla napomoci k odkryti novych témat vyzkumu. Na druhou
stranu se k jiz mnohdy historicky definovanym pfedmétim zajmu konkrétnich
védnich obort zacali z odlisného dhlu pohledu vyjadfovat odbornici, ktefi svym
metodologickym ukotvenim ¢i jinou zasadnéjsi charakteristikou spadaji do vice-
mén¢ pifbuzného oboru.

Véda o nabozenstvi si v procesu postupného zpfesnovani pfedmétu svého
zajmu prosla mnohymi obdobimi diskuzi a kolizi jednotlivych metodologickych
postupt, které svymi kofeny vyrustaly v ptibuznych védeckych oborech. Proto je
oteviena pozitivnim pfinosim takto definované mezioborové spoluprace. Vedle his-
toriografie, sociologie, psychologie ¢i geografie nabozenstvi jsou to — prave v ram-
ci tématu sakralnf architektury — déjiny umén.

Pro snadnéjsi metodologické uchopeni clanku se soustfedim na tzv. zapadni
monoteismy, které nabizeji dostatecné rozmanitou typologii sakralnich staveb.
V textu se budu snazit vystihnout jak jejich obecné charakteristiky, tak variabilitu
jejich realizaci vybranych z téchto nabozenskych systému. Jiz od pocatku je tedy
zfejmé, ze se v ramci tohoto clanku dotknu pouhé vysece z nepfeberného mnozstvi
témat a oblasti tykajicich se obecné sakralni architektury.'

1 Pii stanoveném vymezeni nenf mozné srovnat vSechny varianty specifickych reali-
zaci, které vyzdvihuji néjaky osobity rys sakralntho prostoru nebo posvatného ¢asu.
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Vseobecné ladénou otazkou piispévku zustava, co téma architektury pfinasi
religionistice a co je na pfistupu védy o nabozenstvi odlisné od pifbuznych veéd-
nich oboru, zabyvajicich se ¢lovékem a spolec¢nosti. Podle mého nazoru to mimo
jiné odkazuje na osobu badatele a pfipravnou heuristickou praci, volbu pramenného
materialu a metod k jeho zpracovani. Jinymi slovy, pro religionistu je teorie uméni
dulezitym partnerem, a to nejen pii zavérecné interpretaci. Pokud by stejné téma
zpracovaval teoretik uméni, i pro néj se kooperace s religionistikou muze stat
zdrojem novych inspirativnich podnéta. Zavéry jsou tudiz tvofeny v intencich
jedné discipliny, a to z podkladu, na kterych se podili druhy obor.

ARCHITEKTURA JAKO VYRAZ PRITOMNOSTI NABOZENSTVi VE VEREJNEM
PROSTORU

Na architekturu lze z religionistického uhlu pohledu nahliZet riznym zptsobem,
uchopit ji v nékolika svébytnych kontextech a upfednostnit specifické vzajemné
vztahy. Jednim z moznych zpusobu, jak mazeme k této problematice pfistoupit,
je sledovat sakraln{ architekturu v souvislostech sirstho vyzkumu vefejného pro-
storu. Jak ve svém sociologicky ladéném textu ukazuje Frantisek Cernin, ,»prostor,
ktery chapeme jako vefejny, nemusi byt zaroven prostorem pro nabozenstvi neut-
ralnim“.* Mimo jiné i z tohoto davodu se k tématu vyjadfuje cela fada spolecen-
skych véd a také religionistika zde nachazi nékolik zajimavych momenta. Diky
odborné spolupraci téchto disciplin je mozné s odstupem pozorovat celou fadu
proménnych a aktért aktivné tvoficich vefejny prostor. Nabizeji se zde sociologické
metody a postupy vychazejici z déjin uméni, teorii architektury a dalsich ptibuz-
nych obort. Nabozenstvi se kromé jinych zptusobu dostava do vefejného pro-
storu prave s ohledem na architektonickou tvaf urbanisticky zvladnutého prostoru.
Vétsi mésta jakozto regionalni centra i metropole, mensi obce a daldf trvala sidla
s ohledem na historicky vyvoj urcité geografické oblasti maji v §iroké Skale staveb
také specialni sakralni budovy.

Dualezity je podle mého nazoru rovnéz casovy horizont. Oproti pravodim
v jejich mnohotvarné podobé’® (v nabozenské roviné jsou to pfedevsim pouté

Projevuji se limity komparativni metody, jez nemuze zarucit piitomnost srovnatelnych
prvki v typologicky pfibuznych nabozenskych systémech.

2 FPrantisek Cernin, ,,Nabozenstvi jako vnimani reality ve vefejném prostoru®, Acta Uni-
versitatis Palackianae Olonoucensis. Facultas philosophica, Sociologica — Andragogica (2010): 91.

3 Kornélia Jakubikova, ,,Sprievod ako etnologicky problém®, in Siavnostni privody, ed. Lud-
mila Tarcalova (Uherské Hradiste: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 1994),
17-20. Viera Feglova, ,,Sprievody v tradicnej kultare Slovenska®, in Siavnostni priivody,
ed. Ludmila Tarcalova (Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti,
1994), 45-48.
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a procesi; dale sem mohou patfit vefejné modlitby jako akce utvrzujici identitu
ohranic¢ené komunity vadi indiferentnimu/nepfatelskému prostredi, ale i potvt-
zujici nabozensky charakter vétsinové spolecnosti), které maji jen docasny efekt,
a to 1 v navaznosti na pravidelné se opakujici akce, je zde sakralni architektura
trvale pfitomna a trvale vyvolava reakci ze strany svého okoli. Dochazi tedy k vy-
jadfeni (sebe)reprezentace komunity a jejtho vztahu k okolni zastavbé a atmosfé-
fe/nazoram vétsinové spolec¢nosti.* Sem jisté patif — jako jeden z konkrétnich
piikladt — emancipace zidovskych komunit v Evropé v 19. stoleti, o které budu
hovofit pozdéji s ohledem na vnitini vyvoj nabozenskych spolecenstvi. Jist¢ je
na tomto mist¢ vhodné zminit vnéjsi emancipaci protestantskych sbora ve vét-
$in¢ katolickych zemi (piikladem je Habsburska monarchie a nasledné Rakous-
ko-Uhersko”) a v soucasnosti problém konfliktu pfi vystavbé mesit v zapadni
a sttedni Evropé.® Vyznamny je vsak i prostor a jeho proménéni stavbou v mis-
to,” nebot’ v tomto piipadé je zasadni jen sakralni ¢i pozdéji z urcitého duvodu
sakralizovana budova. Pokud jde o vétsi a financné narocnéjsi realizace, muze to
byt v centru mésta, na namestich a hlavnich tfidach. Ale vefejny prostor jsou
1 okrajové ulicky, které na prvni pohled nemusi poutat badatelovu pozornost.
Muze se jednat o stavbu na okraji mésta ¢i mensi obce jakozto vyraz vylouceni
lokality v negativnim i pozitivaim slova smyslu. Déje se tak s ohledem na komu-
nitu, ktera stavbu uziva, a také na vétsinovou spolecnost, ktera se s timto muze
nabozensky identifikovat, nebo nemusi (klasterni budovy; ptiklady zidovské hibi-
tovni{ architektury, vystavbu mesit a minaretd apod.).® Pro religionistické pojeti
inspirované historiografickymi a sociologickymi metodami se logicky nabiz{ syn-
chronni i diachronni pfistup. Obé dvé moznosti maji svoje klady a zapory. Budova
ve svém provizornim feseni ¢i jiz varianté mohla vznikat ve stejném obdobf{ jako
okolni osidleni. S ohledem na vyse zvoleny okruh pftikladu je to v obecnéjsi ro-
viné na prvaim misté kostel/kaple jako ve vétsiné ptipadi pevazujici ndbozenské
profilace naseho kontinentu. Vedle toho je to pak synagoga ¢i modlitebna jako
jedno z pfirozenych center tzv. ,,zidovskych ulicek/ctveti™ v evropskych més-
tech a venkovskych obcich.” Nelze ale opomenout piiklady staleté pfitomnosti

4 Martin Klapetek, ,,Czy nowoczesna islamska architektura jest czgdcia europejskiej
ptzestrzeni publicznej?, Nomos: Kwartalnik religioznawezy 77/78 (2012): 98-103.

5 Zdenc¢k Nespor, ,,Vyvoj moderniho ¢eského evangelictvvl' a starokatolicismu®, in
Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii Cech, Moravy a leského Slezska,
ed. Zden¢k Nespor (Praha: Kalich, 2009), 14-18.

6 Pro souvislosti konflikta okolo vystavby mesit v Ceské republice viz Daniel Topinka,
,,Etablovani muslimt ve vefejném prostoru — kontexty deprivatizace nabozenstvi®,
Acta Universitatis Palackianae Olomoucensis. Facultas philosophica, Sociologica — Andragogi-
¢a (2010): 128-132.

7 Karsten Harries, Eticka funkce architektury (Revnice: Arbor vitae, 2012), 176-186.

8  Rozkosna, Zidovské pamitky Cech, 53—63.

9 Jaroslav Klenovsky, Zidovské pamitky Moravy a Slezska (Brno: Era 2002), 17, 35.
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autochtonnich komunit muslimu na Balkané ¢i v polsko-béloruském pomezi. Zde
byly mesity s ohledem na zakladn{ prvky své architektury dulezitou a viditelnou
soucasti obci."

Sakralnf architektura se muze stat az pozd¢jsi soucasti sirsiho sidelniho celku,
jestlize puvodné tam jiz stal soubor néjakych profannich staveb. Piiklady feSeni
podobné situace naznacim v nasledujicich dvou moznostech. Muze jit o obecné
chapanou situaci, kdy mezi obyvateli konkrétniho trvalého sidla doslo v urcitém
historickém obdobi k vyraznému zlepseni socialni situace a z toho plynouci-
ho zvyseni socialntho statusu (napf. vesnické kostely budované v obdobi vlady
Josefa II. z financ¢nich prostfedku tzv. Nabozenské matice apod.'). Tyka se to
ale i rozvoje mést v obdobi 19. stoleti, kdy budovani nékterych sidel bylo az
pozdéji nasledovano promyslenéjsi vystavbou novych svatostanka.'> Nekdy tak
muze i religionista na zaklad¢ vyzkumu rozkryt urcity smér nebo alespon volbu
mezi nékolika moznostmi, které bylo zadavatelem stavby nutné, a nikoli pouze
mozné zvolit (vn¢jsi omezen{ pfi budovani synagog v evropskych stfedovekych
a novovékych méstech ¢i venkovskych obcich;”? moderni fimskokatolické koste-
ly v Ceské republice na sidlistich velkych mést, vedle toho budovani novostaveb
mesit v zapadni Evropé').

Architektura je vzdy soucasti promény sirstho spolec¢enského kontextu. His-
torické zmeény tedy zasahuji i do této oblasti a jsou charakterizovany rozvojem,
ale i upadkem vyznamu stavby s ohledem na ztritu/proménu jeji funkce nebo
dopad na situaci etnicky ¢i ndbozensky definovaného mistntho obyvatelstva.
Prostor z rizného davodu ztrati své primarné sakralni urceni a mnohdy takto
dochazi k zasadni zméné v jeho uzivani."” Dal§im pifkladem mize byt proména

10 Agata S. Nalborczyk, ,,Mosques in Poland. Past and present®, in Muslims in Poland
and Eastern Enrope, ed. Katarzyna Gérak-Sosnowska (Warsaw: University of Warsaw,
2011), 183-193.

11 Ji#f Rajmund Tretera, S#it a cirkve v Ceské republice (Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakl., 2002), 24-25.

12 Rudolf Svodoba, Déiny farnosti sv. Jana Nepomuckého v Ceskych Budéovicich (Ceské Bu-
dé¢jovice: Sdruzeni sv. Jana Neumanna, 2010), 35-42, 52—59.

13 Klenovsky, Zidovské pamitky Moravy a Slezska, 35, 42; Rozkosna, Zidovské pamitky
Cech, 36-317.

14 Martin Klapetek, ,,Mesita v Duisburgu jako pifklad souznéni moderni technologie
a tradi¢nich kulturnich forem®, Nowy Orient 2/67 (2012): 8-11.

15 Piikladem muze byt i Hagia Sophia, ktera byla nejprve katedralnim chraimem kon-
stantinopolského patriarchy. Po dobyti mésta sultinem Mehmedem I1. se z néj stala
tzv. patecni mesita. Nakonec byla tato budova v roce 1934 pfeménéna na muzeum.
Zajimavé souvislosti se objevuji i v pipadech Nové synagogy a Pamétniho kostela
cisafe Viléma v Berliné. Procesy mohou byt komplikovanéjsi, jak doklada ptiklad
kostela sv. Rodiny v Ceskych Budéjovicich. Nejprve to byla sakraln{ stavba v ramci

klastera sester Boromejek. V roce 1968 byl kostel odsvécen a byl zde zfizen archiv.
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kosteld, kapli ¢i synagog na nakupni, zabavni, kulturni a multifunkéni centra.
V nékterych ptipadech se jedna o proces odkazujici nejen na nabozenskou, ale
1 demografickou proménu, kterd nemusi souviset se zménou nabozenského pro-
filu komunity hromadnou konverzi, trvajici delsi dobu, ¢i dobrovolnou migraci
do mést, ale i nasilnym segrega¢nim nebo likvida¢nim zdsahem okupaéni moci."®
Poutavymi pifklady jsou nékteré synagogy na nasem tzemi z riznych davodua
a za rozdilnych historickych souvislosti pfeménéné casto ve sborové budovy
Cirkve ceskoslovenské.'” Nebo se jedna o zdsadni proménu, kdy dochdzi k pte-
méné puvodné profannich budov na sakralni prostory (modlitebny a mesity
z prostor v tovarnach, skolach, garazich). V néekterych ptipadech dochazi k jiné
zasadni proméné vnimani urcitého prostoru, jako napiiklad u zidovského ghetta
v tzv. malé pevnosti Tereziné nebo v koncentracnim tabofe v Osvétimi. Z pohledu
praci J. Waardenburga a jeho aplikované hermeneutiky, ktera se stala tématem
odbornych diskuzi i v nasem prostredi,”® to muze mit jak podobu projevenou/ex-
plicitni (kaple ¢i obecnéji navizend mista pro ztiSeni), tak i skrytou/implicitni
podobu nabozenstvi, jako napiiklad pietni mista spojovana pfedevsim s utrpe-
nim ,,naroda‘.”

Pro religionisticky vyzkum je tedy zajimavé vnitini clenéni objektu, které v dil-
¢ich detailech muze odkazovat na formy ritualu ¢i nabozensko-pravni pfedpisy.
Vedle toho je nejen pro sociologii nabozenstvi zajimavé zaclenén{ objektu do
méstského prostiedi, postupné urbanizované krajiny® a mensich sidel vesnické-
ho typu. Jednou z podstatnych proménnych pfi popisu a analyze viznamu stavby
pro aktivni vérici ¢i dalsi ¢leny spolecnosti, kteff se na celou véc mohou divat
s nezdcastnénym odstupem, je volba lokality stavby v navaznosti na dichotomii
centrum — periferie / dulezité — méné dtlezité.

Budova v souc¢asnosti prochazi rekonstrukef podle projektu Josefa Pleskota a bude
op¢t slouzit svému ptvodnimu ucelu.

16 Rozko$na, Zidovské paniitky Cech, 43.

17 Komplikované osudy maji synagogy ve Vyskové, v Ivanovicich na Hané, Rousinove,
Prednf synagoga v Ttebici nebo Kojetine. Klenovsky, Zidovské panzitky Moravy a Slezska,
103, 111, 164, 177-179, 203-204.

18 Jiff Gebelt, ,,Aplikovand hermeneutika Jacquesa Waardenburga. Sémanticky a feno-
menologicky vyzkum ndbozenstvi®, Re/igio 1/12 (2004): 5-26.

19 Nabozenska rovina je zde stale dilezita, ale je pouze jednou z nékolika zasadnich
charakteristik pietntho mista (napf. Narodni hibitov pfed Malou pevnosti v Terezing).

20 ,,Sakralizace krajiny v obdobi baroka, volné stojici mensi sakralni stavby jakozto
soucast poutnich cest ¢i zemédelsky vyuzivané krajiny. Eva Rozehnalova a Marie
Tomiskova, Cirkevni stavby (Brno: Ustav tizemniho rozvoje: 1995), 22, 35-36, 117.
7 jiného dhlu pohledu je to pfetvofeni krajiny do podoby kultivovaného anglického
parku. Nejedna se tedy jen o nabozenskou zalezitost a je zajimavé sledovat tuto rovinu
v navaznosti na celkovy kontext.
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Vedle ruznorodych sakralnich staveb, které se mimo jiné mohou stat dstfed-
nim bodem tradi¢nfho osidleni, hraji v religionistickém vyzkumu zavaznou ro-
li rovnéz samostatné stojici budovy. Jsou to realizace, pro které je z ruznych
davodu pfirozena forma vylouceni. Jedna se o pestry soubor moznych ptikla-
dt, kam spadaji pohfebisté ¢i konkrétnéji specializované hrobové komplexy;™
z kfest’anského prostfedi jsou to dale benediktynské, cisterciacké a kartuzian-
ské klastery ¢i poutni mista situovana na odlehlych mistech. Dalsim poutavym
pfikladem je urbanizace prostoru na zakladé centralizace nové vystavby okolo
puvodné osamocené stavby. Sem patii otazka pohfebnich komplext jako pfi-
padnych center poutnich prostor (zidovské hroby v Jeruzaléme, islamské hro-
by v Karbald, Nadzafu a Mashadu, hroby kfest'anskych mucednikt).” Jedna se
o zajimavé téma pro komparativni religionistiku, nebot’ se zde vyskytuje cela
fada na prvni pohled stycnych bodu, které vsak potfebuji komplexnéjsi vyzkum.
Tedy snaha byt pohtben/pfitomen na misté, které je urcitym zptusobem a z kon-
krétniho divodu posvéceno a timto zpusobem zduraznéno a oddéleno od svého
okoli.

ARCHITEKTURA JAKO ODRAZ PROMENY VNITRNIHO SVETA NABOZENSKEHO
SPOLECENSTVI

Z jiného thlu pohledu se na architekturu jako obecné téma pro religionistiku
muzeme divat s odkazem na vnitini svét konkrétniho tradi¢niho nabozenského
spolecenstvi, které je z vnéjsku mozné definovat raznym zpusobem. V kontextu pfi-
kladu pouzivanych v tomto textu mam primarné na mysli fimskokatolickou far-
nost, protestantsky sbor, tzv. mesitovy spolek ¢i zidovskou obec.”” Domnivam se,
ze tento pohled nelze vyraznéji oddélovat od vyse zminéné vetejné stranky celé
problematiky, nebot’ obé oblasti spolu tzce souvisi a navzajem se ovliviuji
a prolinaji.

Na vnitfni zivot nabozenského spolecenstvi pusobi celd fada proménnych,
které lze zachytit i pfi vnéjsi deskripci, bez nutnosti pfimé participace. Posvatné
misto je mnohdy okrasleno vnitini vyzdobou, kterd muze fungovat jako zdroj

21 Prikladem jsou omezeni spojovana s budovanim zidovskych hibitovi ve kiest’ansky
vétsinovych spolecnostech Evropy. Rozkosna, Zidovské pamdtky Cech, 53—63.

22 Libor Cech, Mubarramské ritudlni performance a koncept mucednictvi v Irdnu (Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2010), 133—144. Peter Brown, The Cult of the Saints (Chicago: The
University of Chicago Press, 1981), 3.

23 'V textu —1i s urcitou zobectujici mirou zkresleni — pouzivam vyraz ,,komunita“ jako
ekvivalent k obecnéji chapanému institucionalizovanému nabozenskému spolecenstvi.
Pro moznosti dalstho pojeti viz Jan Vane, Komunita jako novi nadéje (Plzen: Zapado-
ceské univerzita, 2012), 16-45.

10
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informaci pro komunitu, pro nové pfichozi a v neposledni fadé také pro ty, ktefi
z ruznych davodu stoji trvale mimo spolecenstvi. Vnitini rozvrzeni sakralni ar-
chitektury napovi religionistovi mnohé o sirsich souvislostech s nabozenskym
ritudlem, ktery lze mimo dalsi klasické pojeti chapat také jako prvek posilujici
sounalezitost komunity. Volny pfistup do urcitého prostoru je bé¢hem ritudlu umoz-
nén pouze nékomu, coz odpovida socialnimu statusu, ktery je obecné piijimany
spolecenstvim. Nejzakladnéjsi je rozdéleni na nabozenské specialisty (s ohledem
na konkrétni komunity je to knéz, pastor, rabin, imam a podobné), jimz je pfi-
stup umoznén, a zastupce stojici z urcitého davodu mimo predem definovanou
skupinu nabozenskych specialistti (s ohledem na pouzity vyraz ,,specialista® 1ze
v tomto pifipadé s vyhradami zvolit vyraz ,laici®), jimz pfistup nepfislusi. Z druhé
kategorie vsak mohou vzejit povéreni jedinci, kterym je pfistup na tato mista
umoznén v dobé mimo ritual, mohou napf. o tento prostor pecovat ¢i jej pro
ritudl pfipravovat.

Z pohledu religionistického vyzkumu vsak jisté nejsou zajimavé pouze pro-
story, kde dochazi k pravidelnym shromazdeénim odpovidajicim béznému ritual-
nimu Zivotu nabozenského spolecenstvi. Souvisi s tim i otazka prostorového
feSen{ staveb, v prvé fadé spojenych s pribéhem pfechodovych a inicia¢nich ¢i
purifikac¢nich ritual.** V nékterych nabozenskych systémech (z ndmi zvoleného
okruhu jsou to jisté jednotlivé sméry uvnitf kfest’anstvi) je tento moment pomeérné
vyznamny, a pak muzeme jednoduseji volit ptiklady specializovanych prostor,
které jsou k tomuto ucelu urceny. Potom se vnitini uspofadani prostoru specia-
lizované sakralni architektury stava zptsobem, jak zohlednit potfeby konkrét-
nfho ritualnfho jednani. Projevuje se to napiiklad v rozdilech vnitfnfho c¢lenéni
prostoru, kdy vedle sebe funguje sakralni architektura, bézné pouzivana mist-
nf komunitou nebo pravidelné pfichazejicimi hosty, a specialn{ prostory, které lze
vystihnout v ramci obecné typologie. Ty mohou byt odkazany prave na jednotli-
vé obfady, souvisejici s iniciaci nebo s formami prechodu do dalsi faze zivota,
a s tim spojené nabozenské povinnosti a pravni statut osoby (kfest’anska baptis-
teria, budovy zidovskych pohtebnich bratrstev,> funkéné a typologicky rozriiz-
néné komplexy budov islamskych suafijskych bratrstev).

Jina nabozenstvi — s ohledem na specifika pojeti svého normativniho ritual-
niho Zivota — nenabizeji badateli takto pestrou paletu konkrétnich pifklada (obecné
pohfebni zvyky vychazejici z islamu apod.). Systematicky vyzkum sakralnich pro-
stor nam jist¢ svym diléim zptisobem mnohé vypovi o vefejnych/polovetejnych

24 Avsak cela fada z téchto obfadu probiha v prostiedi, které neni nijak zasadné¢ funkéné
omezeno, jako napf. synagogalni ¢ast slavnosti bar micva. Bedfich Nosek, ,,Bar micva®,

in Judaismus, krestanstvi, islim, ed. Helena Pavlincova a Bretislav Horyna (Olomouc:
nakl. Olomouc, 2003), 53.

25 Uspotadani funeralni architektury zde muze fungovat jako vyraz ocistného procesu
zijicich a oddélenf od ritulné necistych t¢l mrtvych. RozkosSna, Zidovské pamtky
Cech, 56.
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obfadech. Takto zaméteny badatelsky pocin vsak pomiji soukromy/rodinny nabo-
zensky zivot, ktery hraje vyznamnou roli i pfi ritualech spojovanych s pfechodem
¢ iniciaci (v judaismu je to chlapecka obfizka, ktera se kona ,,dnes ve vétsine
ptipadt v porodnici ¢i nemocnici*®).

P11 Vyzkumu promeny vnitiniho svéta nabozenského spolecenstvi se Martin
Baumann®’ zamétuje na podle jeho ndzoru srovnatelné procesy. Spolecensky vze-
stup zidovskych komunit ve Svycarsku ovlivnil vystavbu synagog s ohledem na
jejich zvolenou pohledové exponovanou lokaci a konkrétni formy architektury.
Pouzivaly se tradi¢ni schémata konstrukce sakralniho prostoru ortodoxnich 1 re-
formnich proudt judaismu. Také architektonické prvky zde vychazely z osved-
¢enych vzort, které svym pouzitim odkazovaly na véeobecné historizujici neostyly
19. stoleti.”® V tomto konkrétnim piipadé se jednalo o odkaz na tzv. maurskou
architekturu, ktera v duchu romantismu vyzdvihovala tradi¢ni zdroje symbidzy
zidovské a islamské kultury v oblasti al-Andalus.”” Vys$e zminénou situaci dale
srovnava se soucasnou vystavbou mesit, kde si v§ima dusledka kauzy ohledné
zakazu vystavby novjch minareti ve Svycarsku. Kde se podle Martina Baumanna
nachazi{ sty¢ny bod mezi témito procesy? Je jim emancipace jednotlivych spole-
censtvi a nasledny pranik nabozenstvi do vefejného prostoru, ktery popisuje na
obou jim zvolenych pfipadech. Nejde jen o kvalitativné vyssi sebeuvédoméni
konkrétni nabozenské pospolitosti, coz by pak odkazovalo pouze na vnitini for-
my transformace, ale je zde i rozpoznatelny pokus o vnéjsi sebevyjadfeni sme-
rem do vefejného prostoru. Jak jsem jiz naznacil, oba procesy nelze od sebe
bezmyslenkovité oddélit.

Lze vsak v tomto procesu pfimocate vidét dalsi krok, ktery by ukazoval na
zajem o zasadni proménu vnéjsi vétsinové spolec¢nosti podle pfedstav takto se
emancipujici nabozenské komunity? Jedna se o jasné srovnatelné situace, pokud
se vénuje pozornost zakladnimu charakteristickému znaku, coz je emancipacni
proces mensinové nabozenské komunity uvniti odlisné vétsinové spolecnosti.
V piipadé zidovskych komunit 19. stoleti je to — s ohledem na podstatné kon-
cepce vztahu vyznavacd judaismu k jinak véficim — véc nemyslitelnd. U komunit
soucasnych muslimu ve Svycarsku jsou podobné naznaky dalstho kroku smétujici-
ho k vyraznéjsi zméné v ramci dosavadniho uspotadani prvkda, charakterizujicich

26 Bedtich Nosek, ,,Obtizka®, in Judaismus, kiestanstvi, islim, ed. Helena Pavlincova
a Bretislav Horyna (Olomouc: nakl. Olomouc, 2003), 161.

27 Martin Baumann, ,, Temples, Cupolas, Minarets. Public Space as Contested Terrain
in Contemporary Switzerland®, Re/gio 2/17 (2009): 141-153. K vystizeni srovnatel-
né situace v Italii viz Scott Lerner, ,, The Narrating Architecture of Emancipation®,
Jewish Social Studies 3/6 (2000): 1-30.

28 Klenovsky, Zidovské pamditky Moravy a Slezska, 39.

29 Rosa Marfa Rodriguez Magda, Neexistujici al-Andalus. Jak intelektudlové znovn vymysleji
islam (Brno: L. Marek, 2010), 14-71.

12



Martin Klapetek — Synagoga, kostel, mesita. ..

konsenzualné pfijimané uspofadani vefejného prostoru, hledany hlavné odpurci
pfitomnosti vyznavact islamu v této zemi.

Lze tedy vystihnout né¢jakou zasadni zménu uvniti komunity, ktera by se tak-
to (bez ohledu na daleko $irsi ramec obecnych nabozenskych pfedpist) projevila
pravé v roviné divodné zvolenych architektonickych forem? Vybrané piikla-
dy spiSe ukazuji na jinou rovinu problému, a tou je obvykly konzervatizmus™
ve volbé konkrétnich forem podoby exteriéru vlastni stavby 1 konecnych uprav
interiéru. Architektonicky navrh sam casto spise reflektuje tradic¢ni prvky jiz
mnohokrat v historii vyzkousené. Pokud se objevuji nové koncepce, vychazeji-
ci z autorova zameéru, nebyvaji mnohdy zcela piijaty komunitou, ktera stavbu
uziva. To se projevuje v ,,dotvareni interiéru pomoci prvki, jez obvykle neod-
povidaji zaméru stavitele, ale na druhou stranu vypovidaji o potfebach konkrétni
komunity.

ARCHITEKTURA JAKO PRAMEN PRO VYZKUM NORMATIVNIHO A ZITEHO
NABOZENSTVI

Vyzkum sakraln{ architektury jakozto religionistického tématu v sobé také spo-
juje nékolik zajimavych pohledd na tzv. normativni a Zité naboZenstvi.’! Reseni
vnitfnfho prostoru a na to navazujici formy ¢i proporce sakralni architektury
totiz obecné¢ mohou vyjadfovat normativni nabozensky pohled. Ten je mimo
jiné také vtélen do obvykle vefejné piistupného ritualu, jehoz formy a pfedpisy
ve svych obecnych rysech mohou vychazet z posvatnych text.”” To ale ¢asto
zcela nevystihuje vysledny stav, nebot’ v mnoha pfipadech a dil¢ich detailech na
obecnéjsi posvatné texty pozdéji navazuji zpfesnujici komentare neustale se roz-
vijejici normativni tradice.” Tato skutecnost ukazuje na dilezity fakt, ze vyzkum

30 Kaple sv. Moniky na zamku v Litomysli ¢i kostel sv. Rocha v Praze na Strahové.
Komparativni material Ize najit snad prave v synagogach budovanych v tzv. maurském
slohu a pfi realizacich n¢kterych novostaveb mesit v Evropé.

31 Kdiskuzi viz Bfetislav Horyna, ,,Zité a normativni nabozenstvi®, in Normativni a gité
ndbogenstv, ed. Lubo$ Bélka a Milan Kovac¢ (Brno — Bratislava: Masarykova univerzita
— Chronos, 1999), 146—157. V obecné rovin¢ se pfiklanim k pouziti pojmu ,,zité"
a ,,normativni“, tak jak se objevuje v Milo§ Mendel, Normativni a ,,zita* vira v kla-
sickém islamu, in Normativni a Fité nabogenstvi, ed. Lubos Bélka, Milan Kova¢ (Brno
— Bratislava: Masarykova univerzita — Chronos, 1999), 103—114.

32 Malek Chebel, ,,Mosquée®, in Dictionnaire encyclopédigne du Coran, ed. Malek Chebel
(Paris: Librairie Arthéme Fayard, 2009), 328-329. Klenovsky, Zidovské pamditky Moravy
a Slezska, 35. Rozehnalova, Cirkevni stavby, 9.

33 Piikladem jsou promeény liturgického slaveni v fimskokatolické cirkvi, které souvisi
s I1. vatikanskym koncilem. Otto Hermann Pesch, Druhy vatikansky koncil 1962—1965
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sakraln{ architektury obecné vyzaduje dostatecné znalosti nauky, kterou se fidi
konkrétni nabozenské spolecenstvi. S tim tzce souvisi praveé vyzdoba interiéru
a exteriéru stavby, ktera je zaméfena na aktivn{ aktéry a ptipadné dalsi piihlizejici.
Tato podoba architektonickych realizaci v sobé nese historii vysokych umeéleckych
naroku, a to nejen v koncepci, provedeni ¢i celkovém dojmu, ale i v drobném
detailu.*

Nasledna reflexe posvatnych texti a obecné normativni tradice mistnim spo-
lecenstvim muze mit vSak docela odlisnou podobu, ktera se projevuje v tzv. zi-
tém nabozenstvi. Prave pii religionistickém/etnologickém vyzkumu sakralniho
stavitelstvi nalezneme mnohé ptiklady téchto specifickych architektonickych fe-
Seni. Jedna se tradi¢né o realizace s daleko $irsim dopadem na vrstvy spolecnosti,
které nepatfily ke spolecensky privilegovanym, ani nebyly svazany profesionalné
s nabozenskym zivotem. Lidové vrstvy v konkrétnich architektonickych realiza-
cich reaguji na mistn{ zvyky, legendy a aktivity béhem nabozensky a hospodarsky
rytmizovaného roku (v katolickém prostfedi to mohou byt mensi sakraln{ stav-
by;” poutni aredl balkinskych muslimt Ajvatovice u Prusacu v Bosné ¢i otdz-
ka lidové ucty k hrobum sufijskych svétct a jejich uprava — bektasijské hrobky
v Bulharsku™).

Vedle normativnitho a zitého prvku tu ale existuje i tfeti oblast, kde dochazi
ke dvojimu prolnuti vyse nastinénych poloh, které jsou oddéleny pouze zdanlive.
Jsou to zejména ptipady, kdy tzv. zité prorusta normativaim prostorem v podo-
b¢ spontannich nebo delsi dobu trvajicich a cilenych pfeskupeni vybavy interiéru
¢i prostorové upravy stavby ze strany nabozenského spolecenstvi. Stavba pfece
nen{ jednotnou neménnou realizaci a ¢as se na ni doslova podepise nejen destruk-
cf a erozi, ale také tim, Ze je vyuzivana komunitou, které je urcena. Z druhé strany

(Praha: Vysehrad, 1996), 111-132. Pro protestantské prostfedi Blanka Altova, ,,Ar-
chitektura evangelickych kostelt a modliteben®, in Encyklopedie modernich evangelickych
(a starokatolickych) kostelii Cech, Moravy a éeského Skezska, ed. Zdenék Nespor (Praha:
Kalich, 2009), 33-37.

34 Piikladem jsou komplexy fimskokatolickych baroknich poutnich arealti. V islamu do
této kategorie spadaji monumentalni kongregacni mesity, jejichZ vystavba byla mnohdy
financovana panovnikem. Albert Hourani, Déjiny arabského svéta (Praha: Nakl. Lidové
noviny, 2010), 35.

35 Zdena Palousova, Kamennd boi muka v jiznich Cechich a prilehlé Moravé (Ceské Bu-
d¢jovice: Narodni pamatkovy astav, 2009), 9-20; Pavel Hajek, Zdénd bozi mnka v jiznich
Cechich (Ceské Budéjovice: Narodni pamatkovy ustav, 2009), 9-38.

36 K sirsim souvislostem viz Stépan Machacek, ,,Mystické #ady na Balkiné. Osmanské
duchovni dedictvi v Evrope na prelomu tisicilet®, in Szcasné podoby siifizmn od Balkdnn
po Cinn, ed. Dugan Deik et al. (Bratislava: Univerzita Komenského, 2010), 95-104;
Stephen Lewis, ,,The Ottoman Architectural Patrimony of Bulgaria Revisited.
Infrastructure, Intentionality, and the Genesis and Survival of Monuments®, in
Monumets, Patrons, Context, ed. Maximilian Hartmuth and Ayse Dilsiz (Leiden: The
Netherlands Institute for the Near East, 2010), 157.
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je toto prolnuti mozné tehdy, kdy ptivodné zity prostor nabozenstvi v lidovych
vrstvach je postupné normatizovan do obecné piijimané podoby. Zvolime-li
piiklady z kfest’anstvi, pak sem patif mistni formy lidové zboznosti (lokality
spojované s ruznymi legendami, kde je pozdéji vystavéna néjakd mensi sakralni
stavba), nova poutni mista,” skupiny oddélené od zikladniho proudu, ve kterych
pfevazuje neprofesionalni pfistup k nabozenskému zivotu (modlitebni bratr-
stva), apod.

POHLED NA RUZNE FUNKCE SAKRALNI ARCHITEKTURY

Pro religionistiku je jist¢ zasadnim pohled na razné funkce sakralni architektury.
D¢jiny architektury pfedstavuji jednotliva obdobi, kdy sakralni architektura uda-
vala trendy a Cerpala ze svétskych forem. S timto bodem souvisi poutavé téma,
které je soucasti studia nejranéjsich obdobi judaismu, kiest’anstvi a islamu. Kdy
a z jakého diavodu dochazi k oddéleni forem sakralni architektury od jejich pro-
fannich protéjskar Jaké proménné ovliviiovaly dlouhy proces konstrukce sakralni-
ho prostoru v téchto nabozenskych systémech, které vzory byly nakonec pouzity
a které momenty byly ve staletich vyvoje opustény?*®

V obecné typologii je zde tedy dulezité ono propojeni zvolené formy stavby
a jejich zakladnich funkci, které mohou byt v konkrétnich piipadech z raznych
davodu doplnovany. V ramci tohoto dlouhodobého procesu je zajimavé sle-
dovat dvoji zakladni trend. Na jedné strané se jedna o vysokou rozriznénost
pouzitych kulturnich forem jednotlivych realizaci, ale zaroven o jejich (na té nej-
obecnéjsi rovin€) charaktetizovanou vnitini funkéni jednotu.”” Na druhou stranu
lze v nekterych ptipadech sledovat sirokou funkéni rozriznénost, ale soucasné

37 Prikladem jsou slovenska marianska poutni mista Litmanova a Turzovka.

38 Pavel Spunat, ,,Bazilika®, in Judaismus, krestanstvi, islam, ed. Helena Pavlincova a Bfe-
tislav Horyna (Olomouc: nakl. Olomouc, 2003), 244-245; Felix Tauer, Svét iskinn.
Déjiny a kultura (Praha: Vysehrad, 2006), 28; Rozehnalova, Cirkevni stavby, 19.

39 Lze uvést nekolik body, které napomohou vseobecné charakterizovat kiest’anskou
architekturu. Obecna rovina je jisté nesnadné pouzitelna pro zpfestujici typologii,
ktera dale zkoumany materidl rozdéluje na protestantské sborové domy ¢i modliteb-
ny, pravoslavné chramy nebo fimskokatolické kostely. Podobné se v obecné roviné
muzeme divat také na synagogy, tedy snazit se vystihnout obecné znaky. Pfesto po-
zdéji nastupuji funkeéni zmeény vychazejici napt. z liberalntho Zidovského prostredi.
Klenovsky, Zidovské pamitky Moravy a Sleska, 41. Aviak i ,,celé islamské teritorium
poskytuje bohaty pifehled staveb urcenych stejnému ucelu, typologicky velmi roz-
manitych, coZ je dano jejich celkovym ztvarnénim®. Adéla Kiikavovi, ,,Clovék ve
svém prostiedi®, in Is/im: idedl a skutelnost, ed. Adéla Kiikavova et al. (Praha: Baset,
2002), 249.

15



Pantheon Vol. 8, No. 2

potlaceni vyraznéjsitho rozvoje samostatnych forem staveb s ohledem na pfe-
vazujici sloh.*

V tomto bodé¢ se projevuji konkrétni potfeby nabozenského spolecenstvi, kul-
turni zvyklosti i normativni pohled nauky. Mtuzeme pak postupné na obecné
roviné vystihnout ramcovou typologii, kdy s ohledem na funkci stavby lze na
jedné stran¢ popsat (1.) prostor urceny ke konkrétni formé ritudlniho jednani (napt. pra-
voslavné chramy, fimskokatolické adorac¢ni kaple a poutni kaple zasvéceni, ale
i obfadni siné Chevra kadisa ¢i mauzolea sufijskych svétct apod.).*' Vedle toho
lze zatadit (2.) prostory 3. prechodového typu (variabilni soubory mistnost{ a kom-
plexy budov; multifunkéni prostory, jejich funkce se méni s ohledem na cas),*
a nakonec i1 nabozenskym spolecenstvim pouzivané (3.) prostory, které maji pro-
fdnni charakter a ricel (technické zazemi, jez je soucasti komplexu budov; ubytovaci
a stravovaci zafizen{; prostory urcené jen k vyuce apod.). Pfestoze je toto rozdé-
leni pouze orientacni, ukazuje na zajimavé rozdily mezi jednotlivymi stavbami
budovanymi zidovskymi, kfest’anskymi a muslimskymi spolecenstvimi. Tyto roz-
dily v§ak mnohdy nejsou v textech razného druhu dostatecné reflektovany.

Na obecné urovni lze zaméfit pozornost na nékolik vybranych pfiklada za-
kladnich a doplnkovych funkei nabozenské architektury. Jedna se o weditacni prostor,
ktery je primarné¢ charakterizovan klidem a piifpadné i samotou. Sem jisté patii
vedle specialnich mistnosti také zahrady, a to 1 v ramci klastert nebo mesit. Dale
je to ptimo prostor vergjnych shromdizgdént, ktery je urcen pro pravidelné i nepravidelné

40 Jinymi slovy ,,palace, mesity, karavansardje apod. uzivaji stejnych portala, fvana, ku-
poli a podobné*. Dudak, ,,Svét islamské architektury, 201. Z jiného thlu pohledu to
muze byt moderni kfest'anska architektura pocitajici s prostorovou variabilitou salt
pro shromazdéni mensiho poctu véficich a napt. i celého sboru/kongregace.

41 Obecné sem spadajf sakralni prostory, které hraji zasadni roli s ohledem na raznorody
prab¢h vefejného ¢i nevefejného ndbozenského jednani apod. Podle mého nézoru
sem vsak dale spadaji také budovy nabozenskym spolecenstvim tzv. sakralizované.
Cilem navstévy pak jiz neni pouze vykonani obecného ndbozenského obfadu, ale
navsteéva budovy (tradice tzv. loretanskych kapli apod.). Jan Bukovsky, Loretinské
kaple v Cechich a na Moravé (Praha: Libri, 2000), 9-23, 102-122. Bronislav Ostfansky,
HWKult jsvetca® a egyptské mawlidy v muslimské lidové religiozite®, in Szcasné podoby
stlfizmn od Balkdnu po Cinn, ed. Dugan Dedk et al. (Bratislava: Univerzita Komenské-
ho, 2010), 146-168.

42 Sem lze vSeobecné zafadit mesitu, synagogu a podle mého nazoru také vétsinu prostor
pouzivanych riznymi proudy uvnitf kiest'anstvi. Tato druha kategorie v sob¢ za-
hrnuje heterogenni stavby a rovnéz nelze bez zkreslenf pominout vyvoj nahlizen{ na
tyto budovy. Srov. Kurt Schubert, Zidovské nibogenstvi v proméndch véksi (Praha: Vy-
sehrad, 1999), 111-114. Pfesto se domnivam, ze je potfeba vedle staveb ,,ciste*
sakralnfho charakteru a staveb ,,¢iste” profanniho charakteru vytvofit jeste tuto ka-
tegorii, a to 1 u fimskokatolickych budov. Srov. Zden¢k Bures, ,,Soucasné liturgické
smérnice a typologie cirkevnich staveb®, in Nové kostely a kaple 3 konce 20. stoleti v Ces-
k¢ republice, ed. Jitf Vaverka (Kostelni Vydif: Karmelitanské nakl., 2001), 64—65.
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modlitebni shromazdéni ¢i bohosluzby mistni komunity véticich nebo piilezitost-
nych navstévnikd, s ohledem na prabéh nabozenského roku. Rovnéz sem patii
kulturni prostor, kde nabozenské spolecenstvi rozviji své obecné kulturni aktivity,
ve kterych se mimo jiné mohou projevovat nabozenské kofeny komunity (hud-
ba, divadlo, klubova cinnost). Dale jsou to prostory uréené & vyuce a vychové, ktera
nemusi byt vyhradné nibozenského charakteru.” S problematikou pravidelné
organizované vyuky se poji mimo jiné také prostory spojované se zdravotni a socidalni
Péci ™ Vyse uvedené zakladni charakteristiky jsou spiSe jakymsi raimcovym poku-
sem, nebot’ ve vétsine pifpadi nelze zcela presné odlisit jednotlivé funkce archi-
tektury a zafadit je do pfesn¢ oddélenych typu, které jsou za konkrétnich situaci
nebo s ohledem na zasadni charakteristiky odlisné od ostatnich piiklada. Mnohdy
by podobné typologické rozdéleni bylo i neefektivni. Cela fada staveb svym poje-
tim prostupuje jednotlivymi typologickymi charakteristikami, bud’ s ohledem na
urcitou stavbu, nebo jeji zatazeni do celého komplexu budov, mistnosti a dalsich
pfidruzenych lokalit. S tim souvisi také to, ze v ruznych obdobich se sakralni
architektura stavala pouze okrajovou ¢i marginalizovanou soucasti primarné pro-
finniho prostoru (nemocnice, ndkupni centrum apod.).*

Podle mého nazoru se obvykle nejedna o pouhé samoucelné vrseni jednotli-
vych pfipadu specifickych feseni. Rozmanitost vyse naznacenych funkcf architek-
tury odkazuje na to, jakym zpusobem clovék promeénoval a stile proménuje svoje
nejblizsi okoli. Ukazuje i na variabilitu konkrétnich situaci spojenych s Zivotem
cloveka ¢i potfebami nabozensky definovaného spolecenstvi. Ale rovnéz —nejen
religionistovi — naznacuje pestrost moznosti, kde vsude se nabozenska stranka
zivota muze vyjadfit. Projevuje se zde i jeden velmi dilezity moment, ktery je
schopen pfimét religionistu k blizsimu vyzkumu architektury. Jedna se o snahu
alespon v zakladnich bodech a hrubych obrysech rekonstruovat proces, ktery
postupné narusil ostrou hranici mezi posvatnym a profannim prostorem. Jiz od
pocatku je zfejmé, ze jde pouze o dil¢i aspekt mnohem komplikovanéjstho proce-
su, ke kterému maji co fici také dalsi spolecenskovédni discipliny. Zistava otazkou,
do jaké miry byla tato hranice jasnéjsi, ve kterych obdobich vyraznéji a ve kterych
konkrétnich pifpadech. Tento proces ale nenif jednosmérny a jednolity, tedy ne-
dochazi pouze narusovani hranic téchto dvou kategorii. Jinymi slovy, nabozen-
stvi ve svych mnoha osobitych projevech, kam mimo jiné patif i otazka sakralni
architektury, pouze nemizi z vefejného prostoru s ohledem na svoje specific-
ké formy realizaci a ucel, za kterym byly tyto stavby budovany. I v soucasnosti
se lze setkat s pfipadem, kdy je konkrétn{ sakraln{ stavba pfimo budovana v pfes-
né definovaném prostoru, ktery je jasné¢ architektonicky ohranicen. Zaroven jsou

43 Klenovsky, Zidovské pamitky Moravy a Slexska, 23, 37. Rozehnalova, Cirkevni stavby, 21.

44 Sem patif prostory nebo samostatné stavby nemocnic, hospict, lékaren ¢i lazni.
Kombinuje se zde ritualni slozka s hygienou a zdravotnictvim. Rozkosna, Zidovské
pamtky Cech, 24.

45 Dekuji Mgr. Karlu Pazourkovi, Ph.D,, za diskuzi o funkcich sakralni architektury.
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pouzivany formy a proporce jiz na prvni pohled i nezasvécenému navstévnikovi
odhalujici nabozensky ucel stavby.*

ZAVER

Zavérem lze tedy konstatovat, ze sakralnf architektura patif k zajimavym téma-
tum pro religionisticky vyzkum. Podle mého nazoru dulezitou otazkou zustava,
jaké specifické (doplnkové) funkce bude mit sakralni architektura v Evropé v bu-
doucnu.” Stane se pouze uchovavatelkou konzervativnich tradic, nebo bude i dil-
¢im vyrazem proménujicich se spolecnosti? Jedna se o naznaceni souboru vztaht
mezi ,tradi¢nimi® ndbozenskymi koncepcemi tvorby sakralniho prostoru v jednot-
livych nabozenskych systémech a novodobymi proménami evropskych spolecnosti.
Vedle stale se opakujicich teoretickych forem konstrukce mista k shromazdénim
veticich, které vyplyvaji z pfedchoziho dlouhodobého vyvoje, se objevuji nové
pohledy vychazejici mimo jiné i z reformnich proudu jednotlivych nabozenskych
systému. V tomto momentu se mize rozvinout cela fada otazek. Sem podle mého
nazoru jisté patif i otazka, zda je obecné primarnim zdrojem konkrétnich forem
novodobé sakralni architektury spolecenské postaveni zadavajici nabozenské ko-
munity a s tim souvisejici finanéni prostfedky. Z jiného thlu pohledu je potom
mozné se ptat, zda se jedna v prvé fadé o odraz nejnovejsich technologickych
postupt vystavby, které se v novostavbé objevuji bez ohledu na procesy uvnitf
nabozenské komunity.* Sledujeme-li sou¢asnou kiest’anskou architekturu, jiz nyni
mnohdy vyvstane dalsf zajimavy dotaz. Do jaké miry se soucasna nabozenska
architektura lisf od té svétské® a v cem jsou rozdily kromé rozdilt primarné funkc-
nich, které stoji za vznesenim prvni myslenky na tuto konkrétni typologizaci?

46 Prikladem je kostel Svatého Ducha v Ostrave-Zabtehu, vysvéceny v roce 2007. Budova
stoji na vizualné ohranicené platformé (vyvysené platd) ve vysce 1,20 m. Navic je
oddélena ptikopem, ktery funguje jako systém sklepnich svétliku (tzv. anglické dvorky).
Za upozornéni dékuiji architektovi této stavby Ing, arch. Marku Stépanovi.

47 Jisté lze s Danielem Topinkou souhlasit, Ze ,,muslimové s vazbou na komunitu pfi-
kladaji mesitam 1 jiné nez nabozenské vyznamy. Mesita je jak mistem, které pomaha
udrzovat diasporu muslimt a nabizet prostfednictvim charitativnich aktivit pomoc,
ale také maji vSeobecnou vzdélavaci funkci ¢i politickou®. Topinka, Etablovani
muslimu ve vefejném prostoru, 128. Obecné k tomuto Olivier Roy, Globalised Islan.
The Search for a New Ummalh (LLondon: Hurst&Company, 2006), 210-212.

48 Piikladem kontrastu mezi moderni technologii stavby, ktera si vSak ponechava kon-
zervativni formy, je kostel sv. Jana Evangelisty na Place des Abbesses na Montmart-
ru (1894-1901). Walter Noble, Concrete-steel Buildings: Being a Companion 1V olume to the
Treatise on Conerete-steel (London: Whittaker and Co., 1907), 169.

49 Za podnéty dékuji Ing, arch. Marku Stépanovi.
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Martin Klapetek — Synagoga, kostel, mesita. ..

Zde se tedy vracim k ideji, ktera rezonovala v Gvodu, nebot’ se ukazuje rozsahly
badatelsky prostor pro interdisciplinarni spolupraci celé fady odbornikd.

Diky analyze nejriznéjsich momentu, které ovliviuji vybér urcité realizace,
volbu lokality pro vystavbu a v neposledni fad¢ také jeji vnitini vjzdobu, muze
badatel ziskat pfedstavu o tvirci projektu i o zadavateli. V tomto textu jsem zvo-
lil pfiklady z oblasti judaismu, kfest’anstvi ¢i islamu, a to pfedevsim v evropském
prostoru. Sakralni stavby ovliviovaly v minulosti vyznamnym zptsobem podobu
vefejného prostoru a v mnoha pfipadech se stavaly centrem déni, které promé-
fovalo evropské spolecnosti. I v soucasnosti hraji moderni sakralni stavby da-
lezitou roli pfi vytvateni vefejného prostoru evropskych mést a obcf, i kdyz jejich
role se mnohdy proménuje v navaznosti na riznorodé procesy uvnitf konkrét-
nich spolecnosti (rizné projevy procesu sekularizace, na druhou stranu navrat
nabozenstvi do vefejného prostoru). Vedle toho sakralni stavby mnohé vypo-
vidaji o vnitini proméné nabozenskych spolecenstvi, tedy v tomto pifpadé zidov-
skych obcdi, farnosti nebo sboru kfest’anskych cirkvi a denominaci ¢i v neposledni
fade spolkt mesit. V tomto moment¢ lze jisté vyuzit stovnani vyzkumu norma-
tivni a zité roviny nabozenstvi.

Rad bych zde upozornil na jeden velmi dulezity fakt. Religionisticky pohled
na vyse zminované nabozenské spolecenstvi muze byt jednostranny, a pak by ne-
vystihoval docela pfesné obé strany téchto zajimavych procesu. Druhou stranou
mam na mysli vyznamné casti evropskych spolec¢nosti, které se primarné necha-
rakterizuji nabozensky. Tedy z ruznych davodu je jejich identita pfevazné obcan-
ska se zapojenim nabozenskych principt ¢i ,,zcela® ob¢anskd.” Pravé interakce
mezi ruznymi nabozenskymi komunitami a vétsinovou spolecnosti, ktera muze,
ale nemus{ hodnotové a kulturné souznit s konkrétnim nabozenskym spolecen-
stvim, je zajimavym tématem nejen pro sociologii nabozenstvi. I kdyz je vyzkum
sakraln{ architektury pouze diléim piispévkem k této siroké problematice, ma
podle mého nazoru své nezastupitelné misto.

SUMMARY

Sacral architecture is an interesting research area for religion studies and can be
studied from many aspects. Specific functions of sacral architecture possibly
change in time. They may tend to preserve conservative traditions or to express
the movements in society. We can also analyze differences between sacral and
secular architecture and their origin, especially of primarily non-functional ones.
Important information on the architect and the contractor of the building can
be derived from discussions of choices of execution of the building, its location,

50 Martin Klapetek, Muslimské organizace v Némeckn, Rakouskn a Svyearskn (Brno: CDK,
2011), 9.
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as well as its interior decoration. Sacral buildings have significantly influenced
public space, often becoming centers of movements transforming European
societies and this role still remains but changes in relation to the understanding
of public spaces of European communities. Sacral architecture shows the inner
transformations and tendencies in particular religious communities as well.
Comparison of studies of normative and of living forms of religion can be used,
however we must keep in mind that the approach and methods of the study of
religions do not describe the situation completely as there is an important role
played also by those parts of European societies that characterize themselves
primarily non-religiously.

KLiCOVA sLovA
Sakralnf architektura, nabozenské spolecenstvi, mesita, synagoga, kostel, hibitov,
funkce architektury
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